Otazky k projektu IP1

1. Co je projekt IP 1?

Jedna se o Individualni projekt (IP 1)' - Sluzby socialni prevence v Libereckém kraji,
reg. ¢.: CZ. 1.04/3.1.00/05.00023, ktery byl realizovan podle rozhodnuti ¢. OPLZZ-ZS22- 12/2009
v ramei prioritni osy ¢ 3 - Socialni integrace a rovné piileZitosti’, oblasti podpory &. 3.1 - Podpora
socialni integrace a socialnich sluzeb’. Projekt byl financovéan z prostiedkii Evropského socidlniho
fondu prostfednictvim Operaéniho programu Lidské zdroje a zaméstnanost (OP LZZ)* a ze statniho
rozpod&tu Ceské republiky.

Cilem projektu byla pomoc skupinam obyvatel Libereckého kraje, ktefi jsou ze socidlnich,
etnickych ¢i jinych divodd znevyhodnéni zapojit se do Zivota spole€nosti ¢i pracovniho procesu.
Klicovym prvkem projektu byla prevence ptredchazejici situacim, které mohou ve spolecnosti
vzniknout. Podle pravidel Evropského socidlniho fondu (ESF) byly c¢innosti projektu piisné
zaméfeny vyhradné na sluzby lidem, nikoliv na investice do staveb a vybaveni’.

Jednalo se o cilové skupiny osob:

- mladdez a mladi dospéli (starsi 15 let),

- etnické menSiny a osoby z jiného sociokulturniho,

- imigranti a azylanti,

- osoby bez pfistiesi,

- osoby opoustgjici zatizeni pro vykon Ustavni nebo ochranné vychovy a osoby opoustéjici vykon
trestu odnéti svobody,

- obéti trestné ¢innosti, ob&ti domaciho nasili, obeti obchodu s lidmi, osoby komeréné zneuZivané,

- 0soby pecujici o osobu blizkou.

V ramci jednotlivych sluzeb byla podporovana zejména socialni prace s uzivateli sluzby, dale byly
podporovany i doprovodné programy pro uzivatele sluzeb, které jim umozni ziskdvat dovednosti a
znalosti pro ndvrat a setrvani na trhu prace.

Projekt nebyl zaméfen na osoby se zdravotnim postizenim — vozickare, jak uvadi Ing. Kroutil.
V ramci projektu bylo podporovdno pouze poskytovani socialni sluzby socidlni rehabilitace pro
osoby s duSevnim onemocnénim a rand péce, ve které byly podporovany pievazné aktivity pro
pecujici osoby.

V Libereckém kraji se jednalo o pilotni projekt zaméteny na poskytovani socialnich sluzeb, ve
kterém dodavatelé¢ dotéenych sluzeb byli vybrani na zdklad¢ vybérovych fizeni, dle § 75 odst. 5
zakona €. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach.

Zadatelé a piijemci finanéni podpory z OP LZZ se pii pfipravé a realizaci projektu museli Fidit
ptiru¢kami, které tvoii tzv. desatero’.
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2. Jaké socialni sluzby byly v ramci projektu podporeny?

Individudlni projekty realizované na zakladé vyzvy &. 57 dané prioritni osy byly zaméfené na
zajiSténi dostupnosti poskytovani a rozvej vybranych socidlnich sluZzeb v souladu s pldnem
rozvoje socialnich sluzeb kraje. Jednalo se o druhy sluZeb socidlni prevence® podle § 53 zikona
¢.108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach a vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona o socialnich sluzbach’.

Piehled a popis poskytovanvch sluZzeb v ramci projektu IP 1

http://odbor-socialni.kraj-1bc.cz/page4542/ip-1-sluzby-socialni-prevence-v-libereckem-kraji-
projekt-ukoncen-2822013

Azylové domy § 57,

Intervenc¢ni centra § 60a,

Domy na pill cesty § 58,

Rana péce § 54,

Socialné aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi § 65,
Nizkoprahova denni centra § 61,
Nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez § 62,
Socialné terapeutické dilny § 67,

Terénni programy § 69,

Socialni rehabilitace § 70,

Podpora samostatného bydleni § 43.

7 http://www.esfer.cz/vyzva-05
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3. V jakém obdobi byl tento projekt realizovan, kdo byl jeho manaZerem a
kdo byl za jeho realizaci zodpovédny?

Projekt byl realizovan v obdobi od 1. dubna 2009 do 28. tinora 2013.
Ziamér realizovat projekt odsouhlasila Rada Libereckého kraje dne 18. zari 2007
usnesenim ¢. 912/07/RK.

Na zakladé tohoto usneseni odbor socialnich véci KU Libereckého kraje zpracoval projekt,
ktery Rada Libereckého kraje dne 22. dubna 2008 usnesenim ¢. 461/08/RK schvalila.

Za realizaci projektu byl zodpovédny cely realizaéni tym, priemZ nejvétsi
zodpovédnost za zdarny priibéh vSech aktivit nesl manazer projektu.

Realizac¢ni tvym tvorily nasledujici pozice:

Manazer projektu:
Ing: Miroslav Kroutil - obdobi od kvétna 2009 do 31. srpna 2010
Od 1. zéafi do 10. fijna 2010 pozice manazera projektu nebyla obsazena.

Viéclav Strouhal, DiS. - obdobi od 11. fijna 2010 do 28. tnora 2013

Finanéni manaZerka projektu:
Ing. Iva Drobnikova - obdobi od kvétna 2009 do 30. zati 2011
Od 1. fijna do 30. listopadu 2011 pozice finan¢ni manazerky projektu nebyla obsazena.

Ing. Ivana Skrbkova - obdobi od prosince 2011 do 28. unora 2013

Asistentka manaZera projektu:

Katefina AltSmidova - obdobi od kvétna 2009 do 28. tinora 2013

Externi pracovnici:

Ing. Alena Zabkova - obdobi od dubna 2010 do listopadu 2011
metodik a kontrola ¢erpani finan¢nich prostredkt
poskytovatell socialnich sluzeb

Jakub Ctvrtnik - obdobi od #ijna 2010 do listopadu 2011
kontrola plnéni smluv poskytovatelii socidlnich sluzeb po
obsahové a vécné strance

Martina Zimmermannova - obdobi od fijna 2010 do listopadu 2011
kontrola plnéni smluv poskytovatelli socialnich sluzeb po
obsahové a vécné strance



4. Za co odpovidal manaZer projektu a jaké byly kompetence kraje?

Manazer projektu mél mimo jiné z popisu prace vykonavat nasledujici ¢innosti:

fidit a zajiStovat spravné fungovani projektu ,IP 1 - Sluzby socidlni prevence
v Libereckém kraji“ v¢etné vSech jeho procest,

zodpovidat za pribéh a vysledky projektu,

podilet se na piipravé zaddvacich fizeni na dodavatele sluzeb dle zakona
¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach,

piipravovat smlouvy v rdmci projektu, vést evidenci smluv, sledovat plnéni smluvnich
vztaht,

kontrolovat dodavatele z v&cné stranky,

schvalovat faktury dodavateld z vécné stranky.

Kompetence kraje byly pevné nastaveny ,Metodikami pro piijemce*'’, jednotlivé
povinnosti kraje taktéz vyplyvaly zrozhodnuti o poskytnuti dotace ¢ OPLZZ-ZS22-
12/2009, vydanym MPSVCR pro realizaci projektu.
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5. Kolik finan¢nich prostiedki bylo do IP1 bylo urceno?

Dle rozhodnuti o poskytnuti dotace ¢. OPLZZ-ZS22-12/2009 vydané na zaklade § 14 zdkona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zmené nékterych souvisejicich zdakoni, ve

znéni pozdejsich predpisu byla Libereckému kraji poskytnuta dotace v celkové maximalni
vysi 225.247.847,- K¢ z toho:

maximalné 191.460.669,96 K¢ z prostiedkli poskytnutych ze statniho rozpoctu na
predfinancovani vydajt, které maji byt kryty prostfedky z rozpoctu Evropské unie (§
44 odst. 2 pism. f) rozpoctovych pravidel), tj. 85% vyse dotace;

maximaln¢ 33.787.177,04 K¢ zostatnich prostfedkli poskytnutych ze statniho
rozpoctu na ¢ast narodniho spolufinancovani (§ 44 odst. 2 pism. h) rozpoctovych
pravidel), tj. 15% vySe dotace.

Kraj tuto Castku neziskal najednou, nybrz mu byla vyplacena zdlohové a to jen na zéklad¢
zpracovanych prabéznych zprdv o realizaci projektu, které musely byt schvaleny fidicim
organem, tedy Ministerstvem prace a socialnich véci CR a ptedevdim na piedlozenych
dokladech o skute¢né vynaloZenych ndkladech, které¢ pfimo souvisely s realizaci projektu.

Liberecky kraj se musel striktné ¥idit ,,Metodikou zpusobilych vydajia D5“!'. V piipadé
jakychkoli nesrovnalosti by mu zalohové platby nebyly vyplaceny.

V priibéhu realizace projektu byly vSechny priibézné (monitorovaci) zpravy ze stany MPSV
schvaleny.
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6. Byla tato ¢astka vyCerpana v plném rozsahu?

Tato ¢astka nebyla nikdy zcela vyCerpana. 225.247.847,- K¢ je maximalni ¢astka, kterou
mohl Liberecky kraj na realizaci projektu cerpat. Vzhledem k tomu, Ze na jednotlivé
dodavatele socidlnich sluzeb byla vyhlaSovana vybérova tizeni dle zékona ¢. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakéazkach, doSlo uspofe. Konecna cCéstka, kterd byla vycCerpdna, cini
202.990.317,65 K¢.

Liberecky kraj nevycerpal ¢astku 22.257.529,35 K¢. Vzhledem k tomu, Ze Cerpani financi
bylo na zéklad€ skute¢né vynaloZenych nakladl, které pfimo souvisely s realizaci projektu,
o tyto finance Liberecky kraj nemohl Zadat. Pfesto se tato Castka stala predmétem 1zivé
spekulace.

K nejvétsi aspofe doslo po ukonceni vSech smluvnich vztahti s Libereckym romskym
sdruzenim, kdy musela byt na poskytovani socidlnich sluzeb vyhlaSena nové vybérova
fizeni.

K dal8im Gsporam doslo v rdmci ¢erpani mzdovych nékladd, kdy pozice manaZera projektu
a finanéntho manazera projektu nebyla obsazena a stim spojenych nékterych
administrativnich tkont.



7. Jaké smlouvy byly Ing. Kroutilem v dobé vedeni projektu IP1
pripravovany?

Ing. Kroutil pfipravoval podklady pro vSechny smlouvy, které byly uzavieny v ramci
projektu v obdobi jeho nastupu do funkce (kvéten 2009) az do ukonceni jeho pracovniho
poméru (31. srpna 2010). Byl pfimo zodpovédny za vymezeni pfedmétu smluv, tedy toho
co mé dodavatel sluzby pro kraj délat. Stanovoval podminky, za kterych mély byt sluzby
poskytovany, a mél kontrolovat jejich plnéni. Toto lze zdokladovat informacemi, které jsou
vefejné pristupné na portale www.esfcr.cz, tak jako to je naptiklad u socialni sluzby azylové
domy'?, jejichz smlouvy byly s poskytovateli socialnich sluzeb uzavieny jako prvni.

Popis pozice manaZera projektu dle projektové zadosti:

Manazer projektu zajiSt'uje fizeni projektu a spravné fungovani vSech procest:

- zodpovida za prubéh a vysledky projektu,

- koordinuje rizika,

- podili se na ptipravé zadavacich fizeni na dodavatele sluzeb,

- komunikuje s poskytovatelem finan¢nich prosttedkt (MPSV),

- pfipravuje smlouvy pro dodavatele z vécné stranky, vede evidenci smluv, sleduje plnéni
smluvnich vztaht, sleduje plnéni harmonogramu a naplnéni vSech planovanych vystupti
projektu, v ptipad¢ odchylek od planu stanovi opatfeni k népraveé,

- monitoruje plnéni indikator usp&sné realizace projektu,

- kontroluje dodavatele z vécné stranky,

- spolupracuje s finanénim manazerem projektu,

- schvaluje faktury dodavatelli z vécné stranky,

- organizuje, konference, seminafe a pracovni skupiny.

V daném obdobi bylo uzavieno celkem 40 smluv na poskytovani socidlnich sluzeb,
a to s 21 organizacemi.

Vsichni zaméstnanci krajského ufadu se museli fidit organiza¢ni smérnici feditele krajského

ufadu ¢. OS-10/07/09 — Postup vzniku smluv a pii jejich evidenci, kde je mimo jiné
uvedeno:

Piiprava navrhu smlouvy

- Kazdy navrh smlouvy zdsadné zpracovava a ptipravuje vécné piislusny odbor.
- Navrh smlouvy musi byt vzdy konzultovan sprdvnim odborem vyjma navrhi
majetkopravnich smluv dle odst. 5.

Odpovédnost za zpracovani navrhu smlouvy

- Zpracovatel navrhu smlouvy je odpovédny za spravnost oznafeni smluvnich stran, za
spravnost vymezeni pfedmétu smlouvy a za spravnost stanoveni vySe piipadné Uplaty
nebo vyse dotace.

- Pravni odbor odpovidd za to, Ze névrh smlouvy obsahuje zdkonem pozadované
nalezitosti a Ze neodporuje pravnim piedpisim. Pravni odbor neodpovidd za spravnost
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oznaCeni smluvnich stran, za spravnost vymezeni pfedmétu smlouvy a za spravnost
stanoveni vyse pifipadné Uplaty nebo vySe dotace.

Schvaleni navrhu smlouvy

- Smlouvy, jejichZ jednou ze smluvnich stran je Liberecky kraj, schvaluje v souladu se
zakonem o krajich zasadn¢ rada kraje.

Postup pred uzavirenim smlouvy

Pted podpisem ndvrhu smlouvy zhotovi zpracovatel potfebny pocet vyhotoveni a spolu se
dvéma pritvodnimi listy je pfedd nejpozde€ji 7 pracovnich dni pfed pozadovanym terminem
podpisu pravnimu odboru ke kone¢né kontrole. Ke kone¢né kontrole pravnimu odboru se
predkladaji vSechny smlouvy, jejichZ jednou ze smluvnich stran je Liberecky kraj nebo
Krajsky ufad Libereckého kraje.

Pti pfedani ndvrhu smlouvy pravnimu odboru je zpracovatel mimo jiné povinen:

— ptedlozit pravnimu odboru vSechna vyhotoveni navrhu smlouvy podepsana druhou
smluvni stranou, popf. na pravodnich listech odivodnit skute¢nost, Ze se predklada
navrh smlouvy nepodepsany druhou smluvni stranou,

— spolu se vSemi vyhotovenimi navrhu smlouvy soucasné piedlozit dva pruvodni listy
s udaji dle odst. 3,

Prvodni listy k navrhu smlouvy vzdy obsahuji mimo jiné:

— oznaceni osoby predkladatele navrhu smlouvy, osoby odpovédné za vypracovani
navrhu smlouvy a za spravnost tdaji v ném uvedenych a osoby odpovédné za plnéni
smlouvy,

Ve vSech pfipadech je na privodnich listech podepsan jako zpracovatel podkladii pro
jednéni Rady kraje v souvislosti s projektem v obdobi kvéten 2009 — srpen 2010 Ing.
Kroutil.



Piklad:

14. ZASEDANI RADY LIBERECKEHO KRAJE DNE 04.08.2009

Bod potadu jednani:

Nazev :

Duvod ptedlozeni:

Zpracoval:

Projednal:

Predklada:

K jednani ptizvan:

Po néstupu nového manazera projektu v fijnu 2010 pana Viaclava Strouhala byla provedena
revize vSech smluv, kde byly zjistény v 11 pripadech zavaziné chyby v registraci
poskytované sluzby. Nasledn¢ byl piedloZzen materidl do Rady kraje, ktery obsahoval
dohody o narovnéani ke smlouvdm, u nichZ byly zjistény predmétné nedostatky. Dohody o
narovnani ke smlouvam byly projednany s pravnim odborem Krajského uradu, resortnim
radnim a vedouci odboru socidlnich véci. Na zaklad¢ usneseni C.
11.1. 2011 bylo uloZeno vedouci odboru socidlnich véci predlozit dohody o narovnani

14.

Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjSi nabidky verejné
zakazKy 'Zajisténi sluzby socialni prevence Azylové
domy v Libereckém kraji"

Smérnice rady kraje ¢. 2/2009

Ing. Miroslav Kroutil

odborny pracovnik oddé€leni koordinace a stiednédobého
planovani

Bc. Libor Vokas

odborny pracovnik odd¢leni vetejnych zakazek

Pavel Petracek

¢len rady kraje, povéfeny vedenim resortu socidlnich véci a
mensin

Ing. Vladimir Koudelka

vedouci odboru investic a spravy nemovitého majetku

Mgr. Karel Ulmann
vedouci pravniho odboru

JUDr. Ludmila Slechtova
vedouci odboru socidlnich véci, bezpecnosti a
problematiky mensin

k podpisu hejtmanu Libereckého kraje.

U dalsich poskytovatelil nebyla splnéna povinnost registrace ptisluSné socialni sluzby do 30

dnil od podepséani smlouvy, kterd byla dana vybérovym fizenim.

14/11/RK ze dne



8. Kolik z této ¢astky urcené na financovani projektu IP1 bylo finanénim
uradem neuznano?

Ze strany Finan¢niho ufadu nebyla uznana ¢astka 103.208.044,- K¢ za porusSeni povinnosti
stanovené zdkonem ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach.

85% z této ¢astky je odvod do Néarodniho fondu ve vysi 87.726.837,- K&

15% z této Castky odvod do statniho rozpoctu ve vysi  15.481.207.- K&

- celkem 103.208.044,- K¢

Tato ¢astka nemd pravomocny ucinek, protoZze Liberecky kraj vyuzil svého prava na
odvolani tak, jak je uvedeno v ,,Platebnim vyméru®.

Citace z ,,Platebniho vyméru na odvod za poruseni rozpoctové kazné*:

Proti tomuto rozhodnuti se miize prijemce rozhodnuti odvolat ve lhiité do 30 dnii ode dne
jeho doruceni.
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9. Je pravda, Ze Finan¢ni urad kraji nepravomocné vyméril odvod za
poruseni rozpoc¢tové kazné a predbézné vypoctené penale ve vySi pres dvé
sté milionti korun. Jaky diivod Finan¢ni Gfad uvadi?

Odvod za poruseni rozpo¢tové kazné byl vyméten na zakladé zpravy o daiiové kontrole ¢.j.
93286/142600-04702-500687 projednané s odvolatelem dne 16. ¢ervna 2014. S vysledkem
kontrolniho zjisténi byl odvolatel sezndmen protokolem ¢.j. 1218466/13/2600-04702-
500687 ze dne 16. prosince 2013. Odvolatel ve stanovené lhité podal k vysledku
kontrolniho zjisténi vyjadieni ze dne 19. tGnora 2014. Knému zaujal spravce dané
stanovisko, jez je pfilohou protokolu ¢.j. 932601/14/2600-04702-500687 ze dne 12. Cervna
2014. Odvolatel se k tomuto stanovisku vyjadril do protokolu k projednani zpravy o danové
kontrole ¢.j. 940557/14/2600-04702-500687 dne 16. ¢ervna 2014.

Dne 1. srpna 2014 obdrzel Liberecky kraj 2 platebni vyméry (989734/14/2600-04702-
507844 a ¢. 990172/14/2600-04702-507844) na odvod za porusSeni rozpoctové kazné
v celkové vysi 103.208.044,- K¢.

85% z této Castky je odvod do Néarodniho fondu ve vysi 87.726.837,- K&

15% z této Castky odvod do statniho rozpoctu ve vysi  15.481.207.- K&

- celkem 103.208.044,- K¢

Tato ¢astka nemd pravomocny Ucinek, protoze Liberecky kraj vyuZil své prava na odvolani
tak, jak je uvedeno v ,,Platebnim vymeéru®.

Soucasti protokolu o seznameni danového subjektu s vysledkem kontrolnich zjisténi byl i na
zadost danového subjektu (Libereckého kraje) proveden piredbézny vypocet penale do data
30. listopadu 2013. Toto piedbezné pendle Cini dle protokolu 102.010.553,- K¢&.

Toto pendle neni vSak soucasti vySe uvedenych platebnich vymeérii. Na zékladé kone¢ného

stanoviska Finan¢niho ufadu vyuZije kraj mozZnosti pozadat o prominuti penale dle zdkona €.
218/2000 Sb..

Jako diivod odvodu za poruSeni rozpoctové kazné Finan¢ni urad uvadi:
Kontrolou bylo zjisténo poruseni podminek ve vetfejnych zakdzkach. V zadavaci
dokumentaci bylo u vSech vetejnych zakdzek umoznéno dolozeni profesniho kvalifikacniho
ptredpokladu do 30 dni od podepsdni smlouvy, tj. vrozporu se lhltou stanovenou
v zaddvani vefejnych zakazek. Zadana vyberova fizeni byla vypsana v rozporu a méla byt
zrusena. Vzhledem k tomu, Ze vybérova tizeni nebyla zruSena a pokracovalo se dale ve
vybéru dodavatele, dopustil se Liberecky kraj naslednych porusSeni:

- nebyl vyloucen dodavatel, ktery nedolozil kvalifikaci v poZadovaném rozsahu ve lhtité
podani nabidky,

- nebylo odeslano ozndmeni o vybéru nejvhodnéjsi nabidky do 5 pracovnich dnli po
rozhodnuti vSem uchazec¢tm,

- nebyly uzavieny smlouvy s vybranym uchazecem do 15 dnli po uplynuti lhiity pro
podani namitek,

- nebyly vylouceny nepfijatelné nabidky uchazect, které nebyly v souladu se zadavaci
dokumentaci v nabizeném rozsahu poskytovanych sluzeb.
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Jedné se o vefejné zakdzky vyhlasované ve dnech 10. cervna 2009, 23. Cervna 2009, 8.
prosince 2009 a 9. Cervence 2010. Tedy v obdobi kdy za tato vybérova fizeni dle pracovni
napln¢ odpovidal manaZer projektu Ing. Kroutil, Zpracovanim zadavacich dokumentaci
k jednotlivym vybérovym fizenim byl na zékladé piikazni smlouvy povéfen externi
dodavatel.
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10. Ing. Kroutil neustile poukazuje na vinu ostatnich a spojuje vyrok
Finanéniho uradu pouze s kauzou Libereckého romského sdruZeni. Jak to
vlastné je?

Dtvodu pro rozhodnuti finan¢niho ufadu k odvodu za poruSeni rozpoctové kézné bylo
mnohem vice, celkem 51 pochybeni. Za vSechna pochybeni, kterd Finan¢ni Gfad shledal,
nese piimou odpovédnost Ing. Kroutil, Ten pfipravil a rad¢ kraje predlozil ke schvéleni,
pravidla, ktera FU shledal nezakonnymi. Dale zanedbal kontrolni ¢innost a odsouhlasil
k proplaceni faktury i za sluzby, které nebyly poskytovany viibec, nebo nebyly provedeny
podle podminek sjednanych ve smlouvach.

Ing. Kroutil nastoupil do funkce manaZera projektu sice v dob¢, kdy projekt byl ve finalni
verzi schvdlen fidicim orgdnem MPSV k realizaci (jak sam uvadi, ,,byl jsem strojviidcem a
jel jsem podle pfedem nastavenych pravidel®), avSak jako manaZer projektu mél povinnost
kdykoliv pozadat v pribéhu realizace projektu fidici organ tedy MPSV CR o podstatnou
zménu a projekt na zaklad¢ zjisténych rizik napravit.

To se viak nestalo. Jako manaZer projektu tak neu¢inil. Ridici organ (MPSV) schvaluje
finalni podobu projektu a jeho aktivit, nikoliv podobu jednotlivych zaddvacich dokumentaci
a vybérovych fizeni, coz je v plné kompetenci ptijemce dotace.

Prvni vybérova fizeni na dodavatele socidlnich sluzeb byla zahjena dne 20. kvétna 2009.
Prvni jednani hodnotici komise probéhla dne 27. cervence 2009, tedy v dobé, kdy
Ing. Kroutil jiz byl manaZerem projektu

Clenem hodnoticich komisi byl ve viech ptipadech i Ing. Kroutil a zaroved piipravoval
podklady pro jejich praci z oblasti socidlniho odboru.
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11. Souvisi doruc¢ené platebni vyméry za poruseni rozpoctové kazné s kauzou
Libereckého romského sdruzeni, tak jak na to upozornuje Ing. Kroutil?

Pochybeni Libereckého romského sdruZeni s avizovanym platebnim vymérem Finan¢niho
ufadu nema nic spole¢ného.

Doruceny platebni vymér ve vysi 103.198.303,12 K¢& se tyka poruSeni povinnosti stanovené
zakonem ¢, 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisti.

12. Co je to za ¢astku 26 mil. K¢, kterou uvadi byvaly manaZer Ing. Kroutil
jako zpronevérené financni prostfedky Libereckym romskym sdruZenim
(LRS)?

Liberecké romské sdruzeni v ramci vetejnych zakazek ziskalo na zajisténi socialnich sluzeb
terénni programy a nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez celkovou ¢astku 42.462.769,-
K¢. Finance na poskytovani sluzeb byly zasilany pribézné na zékladé prokazatelnych
finan¢nich nékladi. Do doby nez s LRS byly ukonceny vSechny smluvni vztahy, mu byla
vyplacena celkova Castka 23.342.162,- K¢ nikoliv 26 mil. K¢, jak uvadi Ing. Kroutil.
Vzhledem k tomu, Ze Policie CR trestni véc podezieni ze spachani trestniho &inu podvodu,
uvérového podvodu, dota¢niho podvodu a porusovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku,
které podal Liberecky kraj, odlozila, tato informace se nezaklada na pravde.

Taktéz 1ziva informace je v citaci, ze ministr MPSV CR oznamil, ze LRS zneuzilo dotaci za
26 mil. K¢. Tato informace v Zadném protokolu z kontroly MPSV neni uvedena.

13. Kdo byl zodpovédny za kontrolu ¢erpani financnich prostiedki a
pInéni jednotlivych smluvnich zavazka?

Za kontrolu cerpani financnich prostiedkid a plnéni jednotlivych smluvnich zavazki je
v kazdém realizovaném projektu pln¢ v kompetenci manazera projektu, jak vyplyva i z
tehdejsi pracovni naplné Ing. Kroutila, kterou podepsal dne 27. kvétna 2009:

- zodpovida za priibéh a vysledky projektu

- podili se na ptipravé zadavacich fizeni na dodavatele sluzeb dle zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o vetejnych zakazkach,

- pfipravuje smlouvy v ramci projektu, vede evidenci smluv, sleduje plnéni smluvnich
vztaht,

- kontroluje dodavatele z vécné stranky,

- schvaluje faktury dodavatelli z vécné stranky,

- komunikuje s poskytovatelem finan¢nich prosttedkt (MPSV),

- monitoruje plnéni indikéatora tispésné realizace projektu.
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14. Co je to za ¢astku 2,6 mil. K¢, kterou Liberecky kraj vysoudil na
Libereckém romském sdruzeni?

Poskytnuti finan¢nich prostfedkti ve vysi 2,6 mil. K¢ je v soucasné dobé€ ze strany MPSV
vici Libereckému kraji pozastaveno. Duvodem neproplaceni Libereckému kraji je z divodu
zjiSténi hrubych nesrovnalosti pii Cerpani finan¢nich prostiedkd u Libereckého romského
sdruzeni jako poskytovatele socialnich sluzeb.

Proti tomuto zadrzeni finan¢nich prostfedkti se Liberecky kraj Viici MPSV odvolal, av§ak

marn¢. V soucasné dob¢ se ¢eka na kone¢né rozhodnuti Finan¢niho ufadu, na jehoz zdkladé
nastavi kraj dalsi opatfeni pro uvolnéni pozastavenych finan¢nich prostiedki.

15. Kdy ocekavate odpovéd’ na odvolani kraje proti doru¢enym platebnim
vyméru na odvod za poruseni rozpoctové kazné?

V soucasné dobé nam tato informace neni znama.
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