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Stiznosti, oznameni, podnety na osobu reditele
prispévkoveé organizace Jedlickuv ustav

06.02.2023 08:26

Predmét zadosti: Zzadatel pozadoval informace o u¢inénych oznamenich, podnétech,
upozornénich, stiznostech, ¢i jinych tstnich nebo pisemnych podanich, které se vztahuji

k osobé Feditele Jedli¢kova tstavu. Konkrétné pozadoval niZe uvedené informace, na které KU
LK odpovédél:

1. Zda Liberecky kraj jako samospravny celek, Krajsky ufad Libereckého kraje ¢i jakykoliv
jeho odbor ¢i organizacni slozka (dale jen ,,Liberecky kraj“) obdrzel jakakoliv oznamenti,
podnéty, stiznosti, upozornéni, ¢i jina obdobna tstni nebo pisemna podani (veskera
uvedena podani dale souhrnné jen ,stiznosti‘), ktera se vztahuji k osobé feditele
Jedlickova astavu, pana Mgr. Vladimira Ptacka, nar. 29. srpna 1970 (dale jen ,feditel
Jedlickova ustavu‘), zejména, nikoliv v§ak vyluéné, ke zptisobu jakym svou funkci
vykonava, k jeho chovani k zaméstnancim nebo klientum Jedlickova tstavu, k jeho
pracovnim vysledkim nebo k dal$im skuteénostem, které souvisi s vykonem funkce
feditele Jedlickova ustavu; v pripadé, Ze Liberecky kraj takové stiznosti obdrzel, Zadame o
kazdé stiznosti nasledujici informace:

a) kdo stiZnost Libereckému kraji podal,
b) zda byla podana pisemné nebo Gstné,

c¢) v jakém vztahu byl podatel k Jedlickovu tistavu (nap¥. zaméstnanec, byvaly zaméstnanec,
Kklient, byvaly klient, pfibuzny klienta apod.),

d) datum kdy byla stiZnost podana,

e) co bylo jejim pfedmétem a podstatou sdéleni podatele a

f) soucasné zadame o zaslani kopii vSech pisemnych stiznosti.

Odpovéd:

KU LK za celé obdobi vykonu funkce feditele Jedli¢kova istavu Mgr. Vladimira Ptdcka (od roku
2010), vyhledal tfi stiZznosti/podani, které upozoriiovaly na jednani reditele prispévkové
organizace, jejich kopie byly Zadateli zaslany pfilohou. V ¢asti tohoto dotazu, tykajici se

informace, kdo stiznost podal, nebyl v pfipadé podani ¢. 1, udélen stéZovatelem souhlas
s poskytnutim informace o své osobé, proto v této ¢asti bylo vydano rozhodnuti o odmitnuti



zadosti. Toto rozhodnuti bylo doruc¢eno samostatné prostfednictvim datové schranky.

V ptipadé bodu f) byly zaslany ptilohou kopie stiznosti, ve kterych byly anonymizovany osobni
Udaje. V pripadé podani ¢. 2 a 3, byly anonymizovany osobni Gdaje tykajici se tfetich osob.
V pripadé podani ¢. 1 byly anonymizovany jak osobni Gidaje tretich osob, tak i osobni Gidaje

podatele.

Bod 1 zadosti Podani 1 Podani 2 Podani 3
a) Kdo stiznost podal Nebyludélen  Mgr. Jaroslava PhDr. Milan Stépanovié¢
souhlas s Herrmannova
poskytnutim
osobnich
udaju
b) Zda byla podana Pisemné Pisemné Pisemné
pisemné nebo ustné
c) V jakém vztahu byl Zameéstnanec  Zameéstnanec Byvaly zameéstnanec
podatel k Jedlickovu
ustavu (napr.
zameéstnanec, byvaly
zaméstnanec, klient,
pribuzny klienta apod.)
d) Datum, kdy byla 06.12.2013 22.03.2022 23.06.2022
stiznost podana
e) Co bylo jejim Stiznost na Stiznost proti vedeni Upozornéni v souvislosti
predmétem a Jjednani Jedlickova ustavu s neodbornym
podstatou sdéleni reditele plytvanim
podatele Jedlickova kvalifikovanymi lidskymi
ustavu zdroji v Jedlickové
ustavu
f) Kopie pisemnych Priloha €. 1 Priloha ¢. 2 Priloha ¢. 3
stiznosti

2) V pfipadé, Ze Liberecky kraj obdrzel jakékoliv stiznosti dle bodu 1) této Zadosti o
informace, Zadame ke kazdé stiznosti zvlast o nasledujici informace tykajici se vytizeni
stiZnosti ze strany Libereckého kraje:

a) jak Liberecky kraj stiZnost vyridil,

b) zda Liberecky kraj vydal v navaznosti na stiznost jakékoliv rozhodnuti, pokyn k napravé,
vyzvu ¢i jiny obdobny pisemny nebo Gstni akt (veskeré uvedené akty dale souhrnné jen



npokyny‘),

c¢) zda byl pokyn pisemny nebo tstni,

d) datum kdy byl pokyn dan,

e) kdo byl adresatem pokynu,

f) co bylo pfedmétem pokynu a

g) soucasné Zadame o zaslani kopii vSech takovych pisemnych pokyni.
Odpovéd:

Liberecky kraj v navaznosti na u¢inéna podani nevydal Zadné rozhodnuti, pokyn k naprave,
vyzvu Ci jiny obdobny pisemny nebo Ustni akt.

3) V ptipadé, ze Liberecky kraj obdrZel jakékoliv stiznosti dle bodu 1) této zadosti o
informace, Zadame o kopie vSech pisemnosti zaslanych podateliim stiznosti v reakci na
jejich stiznosti.

Odpovéd:

Kopie vSech pisemnosti zaslanych podateldm stiZnosti jsou obsazeny v Pfiloze ¢. 1 a v Ptiloze ¢.
2.V téchto poskytnutych ptilohach byly anonymizovany osobni tdaje. V pfipadé podani ¢. 1
byly anonymizovany jak osobni tidaje tfetich osob, tak i osobni idaje podatele, ktery neudélil
souhlas s poskytnutim informaci o své osobé. V pfipadé podani ¢. 2 byly anonymizovany osobni
Udaje tykajici se tfetich osob.

Pokud jde o podani €. 3, na toto podani nebylo ze strany Libereckého kraje pisemné odpovidano.
Na zakladé tohoto podani probéhla osobni schiizka mezi PhDr. Milanem Stépanovicem a Mgr.
Petrem Tulpou, naméstkem hejtmana pro fizeni resortu socialnich véci, na které byla
zalezitost projednana. Ze schlizky nebyl potizovan zadny zapis.

4) Zda Liberecky kraj fesil situaci, kdy byl Jedlickuv tistav objektem zajmu médii v

souvislosti se stiZnostmi, a pokud ano, zadame o kazdém jednotlivém p¥ipadu nasledujici
informace:

a) co bylo predmétem zajmu médii,
b) datum zajmu médii,

¢) jakych médii,

d) v souvislosti s jakou stiznosti a

e) jak se pro média vyjadril Liberecky kraj.



Odpovéd:

Liberecky kraj netesil situaci, kdy byl Jedlick@iv Gstav objektem zajmu médii v souvislosti se
stiZnostmi.



