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Oprava mostu Pertoltice
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Predmét Zadosti: Zadatel poZadoval informace tykajici se opravy mostu v Pertolticich. KU LK
zaslal niZe uvedené odpovédi na Zadatelovi dotazy.

1) Je zména stavby mostu v Pertolticich (tj. zména stavby pfed jejim dokoncenim), kterou
vefejné popisuje pan Ing. Jan RiiZi¢ka dennim tisku (Ceskolipsky denik) povolena stavebnim
ufadem? Je-li zména stavby pfed jejim dokoncenim ¥adné povolena, tak prosim o zaslani
prvni strany tohoto povoleni s vyznaceném pravni moci.

Odpovéd'1):

Zmeéna v zaloZeni mostu spoc¢iva pouze v prodlouzeni délky mikropilot. Tuto zménu
nepozaduje stavebni Gifad fesit jako zménu stavby pred dokoncenim, ale zména bude feSena az
pii kolaudaci stavby jako drobna odchylka od projektu.

2) Nebyla-li zména stavby pfed jejim dokoncenim povolena stavebnim itadem ma
stavebnik k dispozici sdéleni stavebniho tifadu, Ze tato zména nevyzaduje zadné povoleni.
Ma-li stavebnik takové sdéleni, pak prosim o jeho zaslani.

Odpovéd'2):

Zména v zalozeni mostu (prodlouzeni mikropilot) byla konzultovana se stavebnim uradem
operativné telefonicky.

3) Uplatnil nebo bude uplatiiovat Liberecky kraj nahradu Skody po zpracovateli
udajného nepravdivého geologického posudku?
Odpovéd'3):

Geologicky posudek vypracoval autorizovany inzenyr na zakladé dostupnych informaci a
podkladi, v zadném pripadé jej nelze oznacit za nepravdivy. Vzhledem ke skutec¢nosti, ze
zpracovatel ma jen omezené moznosti Cerpani presnych dat, dosahuje kazdy takovy posudek
pouze urcité miry spolehlivosti, nikoli vSak absolutni presnost. Teprve po zahajeni stavby a
odhaleni konkrétnich geologickych pomérti v daném misté jsou navrzené technologické
postupy v pripadé potieby upravovany dle skutecnosti, a to je pripad i mostu v Pertolticich.
Liberecky kraj nema pravni divod k Vami zmiriovanému postupu.



4) Kolem stavby jsem casto vencil psa, proto vim, Ze po odbourani byly shledany v zemi
puvodni velké piloty. Nezavinil podméceni terénu v misté rekonstrukce mostu zhotovitel
praci tim, Ze neodborné odstranil staré piloty mostu bez toho, aby vzniklé diry néjak
zabezpecil? Upozornuji, Ze jsou k dispozici fotografie terénu v misté rekonstrukce mostu po
vyjmuti starych pilot.

5) Pro¢ nebyly ptivodni piloty vyuzity, nebo nebyly doplnény o nové a byly v§echny
kompletné odstranény? Kdo o tom rozhodl a z jakého diivodu?

Odpovéd 4) a5):

Podzakladi mostu pres vodotec je podmacené vzdy — spodni voda dosahuje v téchto pripadech
urovné hladiny vody ve vodoteci. Pravdépodobné doslo k nepochopeni pojmu ,,tekuté pisky*.
Zde se nejedna o charakteristiku podlozi souvisejici s mnozstvim ptitomné vody, ale o
specificky tvar kiivky zrnitosti zeminy. Pojem ,,tekuté pisky* se pouziva pro piscité zeminy

s dominantnim podilem stejné velikosti zrn. Zakladani v takovych zeminach je pak vinou jejich
nestability zna¢né obtizné. PouZiti plivodnich pilot o neznamé hloubce zaloZeni, nezaruc¢ené
kvalité provedeni, nevhodném ptdorysném rozmisténi a s nemoznosti zachyceni tahovych
reakci pro novou poloramovou mostni konstrukci je zcela neptipustné. Jejich vyuziti v nové
konstrukci mostu jednoznacné zakazal projektant stavby.



