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Koordinované stanovisko odbornvch sloZzek dotéeného organu Krajského uradu Libereckého
kraje dle § 48 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb.. 0 izemnim planovani a stavebnim radu, ke
Konceptu uzemniho planu Liberec

Krajsky tfad Libereckého kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, obdrzel dne
29.3.2011 od Magistratu meésta Liberec, pofizovatele dle ustanoveni § 6 odst. 1 zakona
¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon), ozndmeni
o konani vefejného projedndni Konceptu tzemniho planu (dale jen UP) Liberec v souladu
s ustanovenimi § 48 odst. 2 stavebniho zikona. Veiejné projednani Konceptu UP Liberec se konalo
11.5.2011.

Na zékladé prostudovani ptislusné dokumentace vydava Krajsky urad Libereckého kraje (dale jen
KU LK) jako dotéeny organ statni spravy ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 6 stavebniho zakona

koordinované stanovisko
ke Konceptu UP Liberec

zahrnujici pozadavky na ochranu dotCenych vefejnych zajmd, které héji na zaklade:

1) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisii:

KU LK uplatituje stanovisko k tizemn& planovaci dokumentaci pro tzemi, ve kterém je
pamatkova zona nebo nemovitd narodni kulturni pamatka, podle § 28 odst. 2 pism. c) zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkoveé péci ve znéni pozdéjSich zmén a doplnéni.

Na uzemi obce Liberec se nachdzi narodni kulturni pamatka Horsky hotel a televizni vysila¢
Jestéd u Liberce (v k. 0. Horni Hanychov) a méstskd pamatkova zéna vyhlaSena vyhlaskou
Ministerstva kultury Ceské republiky ¢. 476/1992 Sb. ze dne 10. zafi 1992. Z tohoto diivodu je
KU LK organem chréanicim vefejny zajem podle zvlastniho pravniho piedpisu.

Resenym tizemim Konceptu UP Liberec je celé spravni izemi mésta Liberec, které je rozdéleno
do 11 bilan¢nich urbanistickych sektori na zakladé 26 katastralnich tizemi o celkové ploSe 10
609 ha.
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Pripominky ke konceptu Uzemniho plinu Liberec:

Ad. Navrhova ¢ast konceptu

Ad. B.2 Zasady rozvoje uzemi mésta, ochrana a rozvoje jeho hodnot
Ad. Kulturni hodnoty

Pozadujeme upravit nasledujici text:

m Rekonstruovat nemovitou narodni kulturni pamatku Jestéd, aby mohla naddle plnit roli
nadregionalni dominanty.

Vétu pozadujeme upravit ndsledovné:

,Obnovit nemovitou narodni kulturni pamatku Horsky hotel a televizni vysila¢ Jestéd u Liberce,
aby doslo k posileni jeji role ve funkci nadregionalni dominanty.*
Odtvodnéni:

Vyraz rekonstrukce neni vhodné zvolenym terminem. Spravny termin je obnova. Narodni
kulturni pamatka se nazyva podle prohldSeni za ndrodni kulturni pamatku nafizenim vlady
¢. 422/2005 Sb. ,,Horsky hotel a televizni vysila¢ Jestéd u Liberce®. Jiz v soucasné dobé¢, tedy
pred obnovou, plni tato stavba roli nadregionalni dominanty, jeji pfipadnd obnova proto mize
tuto roli jiZ jen posilit.

Ad. B.3 Limity vyuZiti izemi

Ad. Nové limity uzemi:

V souvislosti s piipravou nominacni dokumentace NKP Horsky hotel a televizni vysilac Jestéd
u Liberce na Seznam svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO (dale jen Seznam
UNESCO) je tfeba ve vyctu limiti zohlednit zdmér vyhlaSeni ochranného pasma k NKP Horsky
hotel a vysila¢ Jestéd, jehoZz ptiprava byla pro zamitavé stanovisko vedeni Mésta Liberec v roce
2009 zatim pozastavena.

Odtvodnéni:

Horsky hotel a televizni vysila¢ Jestéd u Liberce byl koncem roku 2006 zapsan na Indikativni
seznam. Indikativni seznam je soupisem ndrodnich kulturnich pamatek, které chce Ministerstvo
kultury CR prostfednictvim Vlady CR navrhnout na zapis na Seznam svétové dédictvi
UNESCO.

Seznam UNESCO je piisné vybérovou skupinou, kterd ma svou siti pokud mozno rovnomérné
pokryt cely svét nejen teritoridlné, ale 1 druhové. Na Seznamu UNESCO se v soucasné dobé
nachazi mnoho hradli, zdmka a historickych center mést, a proto je pochopitelné, ze vEtsi Sanci
na zapis maji napiiklad technické pamatky, jakym je Horsky hotel a televizni vysilac Jestéd
u Liberce. V Libereckém kraji neni v soucasnosti, ale ani v blizké budoucnosti jina stavba, ktera
by méla Sanci pii zdpisu na tento prestizni seznam uspét. Ptiprava ndrodni kulturni pamatky
Horsky hotel a televizni vysila¢ Jestéd u Liberce pro zapsdni na Seznam UNESCO je
v soucasnosti rozpracovana. Rozsahlost zpracovavané oblasti vyzaduje soucinnost vsech
subjektli, majicich k uvedené pamatce vztah, od Narodniho pamatkového tstavu, Krajského
ufadu Libereckého kraje, organy uzemniho pldnovani, az po soucasného majitele objektu. Pro
lepsi ochranu Horského hotelu a televizniho vysilace Jestéd u Liberce, zejména v jeho vztahu
k pohledovym horizontim a jeho zachovéani jako pfirozené¢ho prodlouzeni hory Jestéd je
navrzeno vymezeni ochranného pasma, které by tyto hodnoty podpofilo a ochranilo.
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Ad. Odiivodnéni konceptu:
Ad. C.3.2 Civiliza¢ni hodnoty
Ochrana pamatek

Pozadujeme aktualizaci seznamu nemovitych kulturnich pamatek uvedenych v Tab. 1 :
Nemovité kulturni pamatky a opravu jejich zakresu ve vykresu ¢. 6 - Koordinacni vykres dle
aktualniho seznamu. Dale pozadujeme upraveni tabulky ve smyslu vynechani roku vystavby
objektu nebo zhotoveni dila a jejich nahrazeni parcelnim vymezenim jednotlivych nemovitych
kulturnich pamatek. Poskytovatelem tudaji je Narodni pamatkovy ustav, Gstfedni pracovisté se
sidlem ValdStejnské namésti 3, 118 00 Praha 1 - Mala Strana.

V koordina¢nim vykrese upozoriiujeme na nespravné vyznaceni pamatkoveé chranéného objektu,
zapsaného v Ustfednim seznamu kultur. pamatek CR pod rejsti. €. 39123/5 - 4960 pamatnik
protifaSistického odboje €. p. 637 v ul. Rumjancevova (objekt vyuzivan jako starozitnictvi).

Odtvodnéni:

Parcelni vymezeni v textové cCasti je nezbytné pro bezchybnou orientaci ve vymezeni
prohlasenych nemovitych kulturnich pamatek vzhledem k nedostate¢né podrobnosti
a nezfetelnosti jejich vyznaceni ve vykresu €. 6 - Koordina¢ni vykres.

zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakoni (lesni ziakon),
ve znéni pozdéjSich predpisii:

KU LK, piislugny dle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona, uplatituje nasledujici stanovisko:

2.1. Pozaduje, aby u téchto zastavitelnych ploch:

BC - plochy bydleni ¢istého

BS - plochy smiSené obytné

SC - plochy smiSené centralni

SA - plochy smiSenych aktivit

OV - plochy ob¢anského vybaveni vetejné infrastruktury
RS — plochy rekreace a sportu

OH - plochy ob¢anského vybaveni - hibitovy

VO - plochy vyrobné obchodni

TI - plochy technické infrastruktury

byly generdln¢ upraveny podminky pro funkéni vyuziti ploch v textové casti tak, aby byl
zachovan pas od kraje lesniho pozemku o minimalni Sifce 25 m, ktery zlistane nezastavitelny.

2.2. Pozaduje z kapitoly E.3 — Lesni zeleni odstranit prvni odstavec: ,,Pfi obnové LHP/LHO
provést zménu kategorizace lesi v lesich tvofici vymezena biocentra vSech zdejSich
biogeografickych vyznamt, jejich prefazenim do subkategorie lest zvlaStniho urceni
(v€. ptekryvil s ostatnimi kategoriemi a subkategoriemi)*.

Tato problematika bude feSena individualné dle pozadavkl vlastnikd.
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2.3. Pozaduje, aby v kapitole E.1 — Ochrana krajinného rdazu bylo v podmince ,,neoplocovat
pozemky ve volné krajiné€ (za ,,oploceni‘ nejsou povazovany oplocenky na PUPFL ¢i do€asna
oploceni pastvin)* doplnéno neoplocovat pozemky ve volné krajiné (za ,,oploceni® nejsou
povazovany oplocenky na PUPFL z davodid ochrany pied Skodami zplsobenou zvéii
¢i docasna oploceni pastvin).

2.4. Upozoriiuje, Ze v zahlavich tabulek v kapitole E.3 — Vyhodnoceni disledkii navrhovaného
feSeni na PUPFL se nejednd o ,,orientacni lokalizace dle OPRL®, ale o orientacni lokalizaci dle
¢lenéni LHP/LHO.

2.5. Pro piipadny souhlas pozaduje projedndni s detailnéjSim odiivodnénim vyuziti plochy
7.45.RS (néstupni plocha sportovniho areédlu). Je tteba dislednéji odivodnit, k jakému ucelu je
nutné odlesnéni 1,4910 ha lesa.

2.6. PoZaduje projednani s odivodnénim vyuziti plochy 2.70.TI (plocha pro vodojem Horskd).
Nelze vodojem zcela anebo ¢astecné umistit mimo PUPFL (zébor PUPFL 0,9484 ha)?

2.7. Pro piipadny souhlas pozaduje projedndni s detailnéjSim odivodnénim vyuziti plochy
2.73.0V (vstup do ZOO).

2.8. Upozoriiuje, ze v grafické ¢asti pravdépodobné chybi oznaceni plochy 7.33.DS (orientacni
lokalizace dle LHP 272 C).

2.9. Pro ptipadny souhlas pozaduje projednani s detailn€j$im odivodnénim nutnosti umisténi
plochy 10.80.DS (obvodovéa komunikace) na PUPFL. Pro¢ neni mozné vést komunikaci mimo
lesni pozemky?

2.10. Pozaduje vyradit plochu 3.77.SC3, ktera témét celou plochou zasahuje do vzdalenosti 25
m od lesa.

zakona 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni:

KU LK, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi, jako organ ochrany piirody a krajiny dle § 77a
odst. 4 pism. x) zdkona ¢.114/1992 Sb., o ochrané¢ piirody a krajiny, ve znéni pozdé¢jSich
piedpist, piislusny k vydani stanoviska z hlediska dotéenych zdymt ochrany piirody a krajiny
dle téhoz zékona, po prostudovani Konceptu UP Liberec, véetné dokumentace SEA, ktera je
nedilnou soucasti Konceptu, dospél k zavéru, Ze k predloZenému materidlu nelze vydat
souhlasné stanovisko z hlediska ochrany piirody a krajiny, a to z nasledujicich divodu:

Nedilnou soucasti konceptu je dokumentace SEA, kterd ma hodnotit dopad konceptu, predevsim
navrhovych ploch, na slozky Zzivotniho prostiedi a ma byt podkladem organt statni spravy
pfi posuzovani a hodnoceni konceptu. Dokument SEA v8ak vykazuje tak zasadni nedostatky
a chyby, pro které se nelze na jeho zavéry a doporuceni odvolat, resp. lze je povazovat
za nedostateéné a v mnoha v ptipadech i v rozporu se zajmy ochrany piirody a krajiny. Z tohoto
diivodu nelze Koncept UP Liberec z hlediska jeho dopadu na zajmy ochrany piirody a krajiny
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posoudit a nelze vyloucit jeho negativni dopad na tyto z&jmy, pfedev§im na chranéné druhy
zivoCichu a rostlin, na krajinny rdz, lesni a nelesni ekosystémy a v neposledni fad€ na ptirodni
hodnoty pfirodniho parku Jestéd.

Za nejzasadnéjsi nedostatky a chyby, pro které pozZaduje organ ochrany piirody
dopracovani, resp. prepracovani, dokumentace SEA, lze povaZovat:

e Tvorbu tzv. agregovanych ploch, pro které je pak provadéno spole¢né hodnoceni. To je pak
vzdy jen velmi povrchni, nekonkrétni, nic nevypovidajici o té které konkrétni lokalité a jeji
kvalité. Toto spojovani pak vede k chybam a zavadéjicim udajim. Jako ptiklad uvadime tab. 77
pro oblast 06-Jih, kde zaddna ze zde agregovanych ploch nelezi v pfirodnim parku Jestéd,
piestoze je to jako zasadni stiet zde uvedeno, stejné tak se nejedna o lokality v okoli EVL Luéni
potok. Dale tab.57 pro oblast 05-Jihovychod, kde je uvadéno, Ze se plochy nachézeji
v ochranném pasmu nadregionélniho biokoridoru a v blizkosti regiondlniho biocentra BC 1501
— v obou pfipadech se vSak jedna jen o prvky mistniho systému, coz je dost zasadni rozdil
z hlediska dopadu ptipadné zastavby na USES a zajmy ochrany p¥irody. Za zcela nevhodné lze
povazovat také spojovani lokalit leZicich v CHKO a vné¢ CHKO.

e Koncept ani dokument SEA nezohlednuje vyskyt zvlaste¢ chranénych druht zivocicha ¢i
rostlin na navrhovych lokalitach, coz je také dasledek velmi obecného popisu lokalit a absence
podkladovych materiald pii zpracovani konceptu a dokumentace SEA. Zjistovani vyskytu
zvlasté chranénych druhli Zivocichl ¢i rostlin nelze pienést do dalsi faze (viz pozadavek na
str. 266 dokumentace SEA pro 03-Vychod nebo na str. 272 pro 06-Jih). Z tohoto pohledu se jevi
pozadavek uvedeny na str. 260 dok. SEA — ,respektovat vyskyt zvlasté¢ chranénych druht
rostlin a zivocichll v feSeném uzemi‘ — jako nesplnitelny pozadavek a v zdjmu ochrany ptirody
by bylo tedy nutné vSechny potenciadlni biotopy zvlaste chranénych druhii z konceptu,
resp. navrhu UP vylougit.

e Piestoze se v konceptu 1 v dokumentaci SEA neustéale hovoti o nutnosti respektovat prirodni
park Jestéd, nedéje se tak. Podle nafizeni o zfizeni PP je nutné zéastavbu a dal$i aktivity
pfednostné umistovat mimo Uzemi parku. Pokud se tedy néjakéd aktivita, v daném piipadé
navrhové plochy pro zastavbu (napt. 6.118 BS1, 6.115 BS1, 6.113 BS1, 6.114 BSI1)
a predevSim plochy specifické nezastavitelné urcené de facto pro sportovni vyuziti (plochy
6.100 NS a 6.106 NS), na tizemi parku navrhuji, musi byt toto fadn¢ a adresné¢ odivodnéno jak
v konceptu, tak i v dokumentaci SEA s jasnym zdvérem, zda je tato zména z hlediska dopadu
na hodnoty pfirodniho parku piipustna ¢i nikoliv. Zavér na str. 272 dok. SEA 06-Jih, ktery
pouziva terminy — doporucujeme, je tieba zvazit, je tfeba prokazat atd. je zcela nedostatecny
a neodpovida ucelu, pro ktery se dokument SEA zpracovava.

o Je tieba jasné stanovit, zda se koncept UP bude negativné dotykat EVL Luéni potok &i
nikoliv. Jedna se predev§im o lokalitu 6.43 NS a rozsahlé plochy bytové zastavby v blizkosti
EVL. Formulaci na str. 272 dok. SEA 06-Jih, Ze se doporucuje organu ochrany ptirody (neni
jasne pro¢ i CHKO JH - EVL Lucni potok je zcela ve sprave Krajského uradu) stanovit
piipustné aktivity tak, aby byl vyloucen negativni vliv na EVL, Ize opét charakterizovat jako
pfeneseni problému, ktery by méla SEA fesit, na dalsi fazi.

e Za zcela nedostatetné povazujeme vyhodnoceni novych ploch ve Ski arealu Jestéd, kde je
opét jen velmi povrchné zhodnocen dopad navrhované sjezdovky a vSe je opét preneseno
nadaldi fazi, kdy vSak bude nova sjezdovka Skalka vUP jiz jednoznatné umisténa
a navrhovany biologicky prizkum a hodnoceni vlivu na lesni a nelesni ekosystémy atd.
na tomto faktu nic nezméni. Zcela pak postraddme vyhodnoceni lokality 7.45 RS2, ktera je také
soucasti arealu, kde se ptredpoklada odnéti 1,49 ha lesa pro bliZze nespecifikované sportovné
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rekreacni vyuziti, v€etné¢ moznosti umistovat stavby. Za zcela irelevantni pro hodnoceni SEA,
svédeici vSak o pfistupu zpracovatelli k celému problému, je pak véta, Ze aredl funguje jiz
nékolik desetileti a je tedy vyznamné star§i neZ ptirodni park Jestéd a jeho rozloha vyrazné
mensi.

Organ ochrany prirody tedy poZaduje prepracovat dokumentaci SEA tak, aby odrazela
skute¢né poméry v dotéeném uzemi a byla adresnd, tj. lokality s negativnim vlivem na
sloZky zivotniho prostiedi popisovala jednotlivé a vécné spravné (viz vySe). Soucasné
pozadujeme, aby bylo jasné zdivodnéno, pro¢ jsou lokality s negativhim vlivem na
vSechny sloZzky Zivotniho prostiedi ponechany v navrhu. PoZadujeme piepracovat
hodnoceni Ski areilu JesStéd (viz vySe) a jasné vyhodnotit dopad konceptu na EVL Luc¢ni
potok (viz vySe). Teprve na zakladé takto dopracované dokumentace SEA bude moZné
vydat ke Konceptu UP mésta Liberec kone¢né stanovisko.

KU LK povazuje za nutné jiz vtéto fazi upozornit, Ze bude pozadovat zkonceptu, resp.
z dalsiho zpracovani, vylouéit viechny lokality, pro které organ ochrany piirody KU LK vydal
nesouhlasné stanovisko v ramci projednani zmén UP mésta Liberec v pfedchozich letech. Jedna
se konkrétné o lokality 7.44. BS1, 5.71. BS1, 2.03. BS1.

zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostifedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonii (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsSich
predpisi:

KU LK, odbor zivotniho prosttedi a zemédélstvi, vyda stanovisko k vyhodnoceni vlivii
Konceptu UP Liberec na Zivotni prostfedi na zakladé vyjadieni podanych ke konceptu
a vefejného projedndni k uvedenému konceptu v prodlouzené lhtté dle § 48 odst. 3 zdkona

¢. 183/2006 Sb., v platném znéni. Lhita byla prodlouzena na vefejném projednani dne
11.5.2011.

K vydani stanoviska k vyhodnoceni vlivii Konceptu UP Liberec na Zivotni prostiedi zadame
0 zaslani vyjadieni a stanovisek podanych ke konceptu a téz zaslani zapisu z veiejného
projednani v tisténé forme.

zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptidniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisi:

Podle § 17 pism. a) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského ptidniho fondu, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, je k uplatnéni stanoviska piislusSné Ministerstvo zivotniho prostiedi.

zakona ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a 0 zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpisi:

KU LK jako vécné a mistn& ptislusny organ statni spravy ochrany ovzdusi dle ustanoveni § 48
odst. 1 pism. w) zakona ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a o zméné nekterych dalsich zékon,
ve znéni pozdéjSich predpist, (dale jen ,,zakon o ochrané¢ ovzdus$i®), uplatiiuje ve smyslu
ustanoveni § 17 odst. 1 pism. a) zdkona o ochrané ovzdusi, nasledujici stanovisko:
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Predlozeny koncept tzemniho pldnu obsahuje nékteré zasady (body), jejichz znéni neni
v souladu se zdkonem o ochrané ovzdusi a predpisy vydanymi k jeho provedeni, a to:

6.1. Elektrickou energii vyuZzivat k vytdpéni a ohfevu TUV pouze okrajové v ¢astech
meésta nepokrytych SCZT a rozvody plynu (str. 54 ,,Koncepce vetejné infrastruktury®).

6.2. V oblastech uréenych UP k zasobovani z postupné decentralizovaného SCZT
nepovolovat napojovani jednotlivych odbérii na plynovodni rozvod k realizaci vlastni lokalni
(domovni, bytové) kotelny pro vytdpéni a ohfev TUV (str. 58 ,Koncepce vefejné
infrastruktury*).

6.3. Jako zakladni zdroj energie pro lokalni vytapéni feSené¢ho uzemi vyuzivat zemni plyn
(str. 59 ,,Koncepce vetejné infrastruktury®).

6.4. V oblastech ur¢enych k zasobovani z postupné decentralizované SCZT nepovolat
z divodu ochrany Zivotniho prostfedi a zachovani rentability systému odpojovani jednotlivych
odbérti od SCZT (str. 60 ,,Koncepce vetejné infrastruktury®).

Duvody, které vedly k formulaci téchto bodu (zésad), 1ze z obecného hlediska bez problémil
chapat a vysvétlit. Vlastni formulace téchto zasad vSak nema pfimou oporu v zékoné o ochrané
ovzdusi a uvedené zasady €. 2 a €. 4 se z obecného hlediska jevi, tak jak jsou formulovany, jako
diskrimina¢ni, nebot’ pfimo omezuji prava nékterého z ucastnikii. Zakon o ochrané ovzdusi
se danou problematikou zabyva pouze okrajové ve zndmém ustanoveni § 3 odst. 8: ,pravnické
a fyzické osoby jsou povinny, je-li to pro né technicky mozné a ekonomicky pfijatelné,
u novych staveb nebo pii zméndch stavajicich staveb vyuZzit centralnich zdroji tepla, poptipadé
...° Celkem vagni znéni § 3 odst. 8 zdkona o ochrané ovzdu$i rozhodné neopraviiuje
k formulaci vySe zminénych zésad €. 1 a €. 3 a ptipadné jejich uplatnéni musi byt feSeno jinym,
ziejmé nepiimym zplisobem.

Organ statni spravy ochrany ovzdusi z divodi vySe uvedenych navrhuje vySe uvedené
zasady & 2 a & 4 zpredlozeného ,.Konceptu UP Liberec” bez nahrady vySkrtnout, nebot
nemaji oporu v soucasné legislativé na useku ochrany ovzdusi. Uvedené formulace
,hepovolovat®“ Ci ,,nepovolovat z diivodu ochrany Zivotniho prostiedi a zachovani rentability
systému‘ nelze vibec pouzit. Otdzka rentability systému patii do zcela jinych materidlt
a tvrzeni, Ze se jedna o ochranu Zivotniho prostiedi nelze za souasného stavu, feknéme poznani
skutecné imisni situace, objektivné prokazat. Zasady €. 1 a ¢. 3 je nutno preformulovat tak,
aby jejich znéni bylo skute¢né jenom smérné, doporucujici. Nevidime napt. zadného zdkonného
divodu, pro¢ by napf. majitel objektu ve sttedu mésta nemohl k piipravé TUV a k vytapéni
objektu pouzivat elektrickou energii.

wewrs

zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjSich predpisi
(déle jen zakon o vodach):

Dle § 107 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zakonii (vodni
zékon), ve znéni pozdéjsSich predpist uplatiiujeme nasledujici stanovisko:

e Vtextové Casti, v kapitole vodni hospodafstvi, vyjasnit, co je mysleno pojmem uzemné
stabilizovat rekonstruovanou COV (str. 8), kdyZ v odivodnéni je uvedeno, Ze je v lzemi
stabilizovana (str. 10).

e Klimitim vyuziti Gzemi na str. 13 upozoriujeme, Ze pokud dojde k pfehodnoceni
hydrologickych udaji od CHMU (pii zapocitani hodnot z povodni v roce 2010), tak dojde
k pfepracovani rozsahu zaplavovych tzemi



e Kposileni vodniho fenoménu tpravami Luzické Nisy (str. 14) upozornujeme, ze
v protipovodiiové koncepci KU LK je zajisténi ochrany dolniho centra Liberce povodiovymi
hrazemi, totéz ve Vratislavicich nad Nisou (viz nize k protipovodiovym opatfenim)

e V Kkapitole Technicka infrastruktura — zasobovani vodou a odkanalizovani je uvedeno
respektovat dil¢i koncepce jednotlivych méstskych sektorli, neni zde uveden Plan rozvoje
vodovodul a kanalizaci Libereckého kraje (dale jen PRVKLK), ktery dle zakona o vodovodech
a kanalizacich je podkladem pro zpracovani uzemné planovaci dokumentace. PRVKLK je sice
schvalen do roku 2015, takze tento material dozna k tomuto datu aktualizaci ¢i zménu, proto
navrhy, které nejsou v souladu s dosud schvalenym PRVKLK (napf. sektor 11 jind kapacita
VDJ Krasna Studanka - 50 m® vs 100m’ ) nebo které zatim PRVKLK nefesi (napf. sektor 06
hlavni stoka v povodi Luéniho potoka; sektor 11 VDJ Radgice; sektor 02 CS Katefinky; sektor
03 rozsifeni vodovodu; sektor 05 rozsifeni, kanal, CS), je nutno mit projednany a odsouhlaseny
vlastnikem vh infrastruktury SVS a.s. s tim, Ze vlastnik s timto feSenim pocita do aktualizace
PRVKLK.

e Text v casti odkanalizovani str. 52 doplnit tak, aby bylo vsouladu s PRVKLK, tzn.
zachovani jednotné kanalizace ve sttedu mésta, okrajové ¢asti budou mit kanalizaci oddilnou.
U novych lokalit ve stiedu mésta, kde je to technicky mozné, budovat oddilnou kanalizaci.

e Vyjasnit vtextu odkanalizovani formulaci, Ze soucasny systém odkanalizovani mésta
doplnit o reten¢ni nadrze deStovych odpadnich vod pted COV — neni zfejmé, co je tim mysleno.

e Dtto na str. 53, kde je uvedeno v arealu COV s dostate¢nou kapacitou realizovat retenéni
nadrz destovych odpadnich vod, vyjasnit, nebot’ v aredlu je jiz provedena destova zdrz a také
jiz zkolaudovana.

¢ K nouzovému zasobovani vodou (NZ) na str. 68 upozoriiujeme, Ze jeho koncepce je fesena
také PRVKLK, v sou€asnosti se zpracovava k NZ operaéni plan v ramci krizového planovani

e Kapitola ochrana pied prichodem pralomové viny vzniklé zvlastni povodni na str. 67
zahrnuje opatieni, ktera se spise tykaji ptirozené povodné (napf. mista, stavby a objekty prilehlé
k toku ohroZené povodni ochranit stavebnimi upravami; vytésnéni parovodu z Luzické Nisy,
apod.), proto neni zfejmé, jak je mysleno

Kapitola E4 Vodni toky a nadrze, ochrana pted povodnémi

e Text na str. 84 Zajist'ovat ochranu vodnich toka pted jejich znecisténim dislednou likvidaci
produkovanych odpadnich vod — pfeformulovat na zneskodniovani produkovanych odpadnich
vod v souladu s vodnim zadkonem.

e Vtextu na str. 85 ¢innosti v zdplavovém uzemi je uvedeno, ze pii zménéach v zaplavovych
uzemich respektovat podminky stanovené spravci tokli a mistné pfisluSnym vodopravnim
ufadem, ktery stanovil zaplavové izemi jako limit. Pozadujeme doplnit, v pfipadé aktivni zony
vychdzet z omezeni stanovenych vodnim zékonem a tam, kde neni aktivni zona stanovena, nebo
mimo aktivni zonu respektovat piipadné omezujici podminky stanovené piisluSnym
vodopravnim ufadem. Toto pozadujeme ztoho divodu, Ze na izemi mésta Liberec jsou
zéplavova izemi stanovena vétSinou dle predchozich pravnich ptredpist, tedy bez aktivnich zon.

Uvedené respektovat u lokalit, které se dotykaji zdplavového tizemi, zejména pak u téch, které
jsou celé navrzeny v zaplavovém uzemi (napi. sektor 02 Josefino udoli — plocha pod VD
Harcov — pfestavba na sportovni areal s koupalistém; lokalita 5.28; 8.65; 11.84; 11.122)



e Kotazce zkapacitnéni Harcovského, Kunratického, Doubského, Platenického, Slunného,
Janovodolského, FrantiSkovského potoka jako protipovodiiova opatfeni a jako VPO (str. 105
snizovani ohrozeni uzemi povodnémi) uvadime, ze Liberecky kraj ma zpracovanu
protipovodiiovou koncepci a navrhované zkapacitnéni uvedenych tokii ztéto koncepce
nevychazi (v koncepci je uvedeno zkapacitnéni tokit Lucni potok, Janovodolsky véetné hrazi,
FrantiSkovsky, Ostasovsky, Harcovsky, Rad¢icky).

U Slunného potoka doslo v dobé vystavby primyslové zény Lbe — jih k jeho zkapacitnéni
v Casti, ktera je téZ uvadéna UP ke zkapacitnéni. Dtto u Platenického potoka.

Zaméry u jednotlivych toki, které nejsou v protipovodiové koncepci a nebo které jsou opétovné
navrzeny k Gpravé, je nutno projednat a odsouhlasit s jejich spravci.

Déle zde chybi protipovodiiové opatieni Luzické Nisy (sektor 01 a 05) uvedené
v protipovodiiové koncepci, tykajici se odstranéni parovodu a ohrazovani na Qoo v Liberci (tzv.
ochrana dolniho centra) a ve Vratislavicich nad Nisou se jedna o hrazky na Qs. Pouze na str. 10
(Bezpecnost — protipovodniova opatieni) je uvedeno uvolnéni koryta Luzické Nisy od parovodu,
na str. 14 je uvedeno posilovat vodni fenomén LuZické Nisy — rozvijet nabieZi a zpfistupnit, ale
o tomto protipovodiiovém opatfeni neni Zadna zminka.

e V nezastavitelnych plochach je v sektoru 10 — SZ pod 10.25 VH vicetcelova vodni nadrz
na Orlim potoku (uvadén zfejmée mistni nazev, nebot’ se jednd o bezejmenny levostranny piitok
Luzické Nisy), nadrZz je umisténa piimo do prostoru vodniho zdroje s Cerpaci stanici
a vodovodem vedoucim do Machnina, v dokumentaci neni tento stiet feSen. Ve vykresu 5 je
uvedena nddrz jako VPO — plocha pro snizovani ohroZeni izemi povodnémi, nelze s ni jako
s protipovodinovym opatienim souhlasit, tato nddrz neni v protipovodinové koncepci uvazovana,
ale ani neni zfejmy ditvod planované ochrany, kdyz se v okoli nachéazi ptfedevsim golfovy areal.
V textu ndvrhu je pak tato nddrz uvadéna pro vodni sporty s plochou témét 7 ha. Vzhledem
k malé vodnosti tohoto bezejmenného vodniho toku nebude dostatecny ptitok, ktery by zajistil
funkci nadrze jako rekreacni (u takové plochy bude odpar vétsi nez ptitok).

e Daile vyjasnit dalS$i uvadéné nadrze vtomto sektoru 10.29 Hefmankova s vodni nadrzi
a 10.33 Ostasovsky s vodni nadrzi.

e V navrhu zastavitelnych ploch chybi popis sektoru 01 centrum (str. 28)

e Ve vykresu 4.b. vykres VH sektor 02 — severovychod v uizemi ,,Pod Jezirkem* a pod kurty
znazornéno PHO bez jakéhokoliv ukonceni, dle naSich podkladii zde neni pasmo stanoveno

e Lokality u Ekoflory sektor 02, nachazejici se v PHO lJizerského potoka stanoveném
pro ZOO Liberec, vzhledem ke zde se rozSifujici zéstavbé, ke zkuSenostem z odvolacich
fizenich a k dalezitym zajmim ZOO, proto vSechny navrzené lokality v PHO posoudit tzemni
studii s ohledem na ovlivnéni hydrologickych pomérti v PHO a vlivu na jakost vody v PHO

e Vyuziti aredlu byvalé Textilany v sektoru 04 Rochlice — Nova Ruda, vzhledem k tomu, ze
v ptedchozich letech zde bylo zjisténo zneciSténi podzemnich vod a zeminy chlorovanymi
uhlovodiky, je podminéno dokladem, ze je pfedmétné Uzemi (zemina a podzemni vody)
na hodnotach doporuc¢enych v analyze rizik, kterd méla byt provedena k pfedchozim zamértim.

e Navrhy v sektoru 05 —jihovychod a sektor 03 — vychod se dotykaji ochranného lazeniského
pasma (Vratislavickd Kyselka), proto je tfeba k této ¢asti stanovisko Ministerstva zdravotnictvi

e Vkoordinacnim vykresu 6 vsektoru 07 neni zohlednéna zména zéplavového uzemi
Slunného potoka stanovena krajskym tfadem v fijnu 2008



8)

e Vsektoru 07-JZ je navrzeno rozsifeni lyzafskych svahti SAJ, které vyznamné zasahuje
do celého PHO 2. stupné pramenis$té¢ ,,U Lanovky". Upozoriiujeme, Ze bez kladného
hydrogeologického posouzeni nebude v rdmci navazujicich fizeni mozZné s takovym zasahem
souhlasit. V rozhodnuti o stanoveni pasma je mimo jiné kaceni podminéno souhlasem
piislusného organu ochrany ptirody.

e Upozoriiujeme na nepiesné formulace v ¢asti odiivodnéni: na str. 10 je uvedeno, Ze se
pfipravuje napojeni StraZe nad Nisou precerpavanim, coz bylo provedeno pied cca 2 lety;
uvedeni, ze do sbérace B je zaustén sbéra¢ A na str. 80 neni zcela pfesné — jedna se o Cast
prvniho Useku sbérace A ve Vratislavicich nad Nisou; na str. 81 je uvedeno, fadnym
odkanalizovanim zachovat kvalitu povrchovych vod, ale cilem je také dosahnout dobrého stavu
vod dle vodohospodaiskych piedpisii; na str. 163 je uvedeno zachovéani aktivni zény pro
nezbytné ¢innosti — mélo by byt uvedeno povolené vodnim zdkonem

e V textu pouzivat pojmy dle vodniho zdkona, napt. v textu uvedena vodote¢ — spravné vodni
tok; vodohospodaisky organ — spravné vodopravni Ufad, zaplava — spravné zaplavové uzemi,
apod.

zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich piedpisi:

KU LK, odbor dopravy (dale jen OD) dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich v platném znéni ma ke Konceptu UP Liberec pripominky
a pozaduje je pred zpracovanim navrhu pokyni pro zpracoviani Navrhu UP Liberec
dohodnout.

KU LK OD uplatituje nasledujici pfipominky:

Koncept UP Liberec-navrh:

= Str. 46, pod.kap. Silnice II. tfidy, odst. 1:

KU LK OD pozaduje u silnice 1I/272 doplnit extravilanovou kategorii S 9,5/60, ktera je
vyznacena ve Vykresu koncepce dopravy.

= Str. 46, pod.kap. Silnice II. tfidy, odst. 2:

KU LK OD souhlasi s vedenim obchvatové komunikace v jizni &asti (Doubi (R35) — Horni
Hanychov (11/272)) v navrZzeném koridoru jako silnice III. tiidy.

KU LK OD nesouhlasi s vedenim obchvatové komunikace v severni ¢asti (Horni Hanychov —
Svarov) v navrzeném koridoru jako silnice III. tfidy a upifednostituje jeji koridor v koridoru
uzemni rezervy.

= Str. 46, pod.kap. Silnice III. tfidy, odst. 1:

KU LK OD podotyka, Ze silnice II. a III. tiidy plni funkci sbérné komunikace a proto nesouhlasi
se zafazenim nékterych silnic III. tfidy do komunikaci obsluznych, napt. I11/27810 (MO2
9,5/7/50), 111/27814 (MO2 10/8/50), 111/29021 (MO2 9,5/7/50), 111/29024 — ul. Zhotelecka a ul.
Gen. Svobody (MO2 10,5/8,5/50).

KULK OD pozaduje vyfazeni silnice I11/01326 ze sité silnic III. tiidy a piefazeni do sitd
mistnich komunikaci s navrzenou kategorii MO2 9/7/50, protoze po vybudovani pielozky
silnice I/13 plni pouze funkci mistni komunikace obsluzné.

KU LK OD nesouhlasi s pielozkou silnice I1I/2873 do nové stopy MUK Zelené tdoli —
Dlouhomostecka.
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KU LK OD pozaduje vést silnici I11/29020 ve stavajicim koridoru (ul. Kl4sterni, ul. Husova, ul.
Jizerskd) s ,,upravenymi* navrhovymi kategoriemi MS2 12/8/50 (ul. Klasterni), MS2p 17/8/50
(ul. Husova) a S 7,5/60 (ul. Jizerska) dle Zavazného prohlaseni tykajictho se budouciho
uspofadani komunikacéni sit€¢ na izemi mésta Liberce mezi LK a Statutarnim méstem Liberec
(usneseni Zastupitelstva kraje ¢. 329/05/ZK, kterym schvalilo ,,Zdvazné prohlaseni Libereckého
kraje o budoucim ptevzeti silnice do majetku kraje*) a ul. Novou Jizerskou zaradit jako sbérnou
komunikaci v jiz navrzené kategorii MS2k -/7,5/50 do sité mistnich komunikaci.

KU LK OD dale upozoriiuje na souvislosti s pfijatym ,,Zavaznym prohlasenim Libereckého
kraje o budoucim pievzeti silnice do majetku kraje®, Ze na zakladé tohoto dokumentu budou po
vybudovani prelozek silnic I/13 a /14 pievedeny silnice 11I/01326 (Katetinskd — Studanecka)
a [11/29024 (ul. Kunratickd) do sit¢ mistnich komunikaci.

KU LK OD upozoriiuje na skuteénost u silnice 111/29024, Ze se jedna o tisek Jablonec nad Nisou
(I/14) — Krasna Studanka (I/13).

KU LK OD pozaduje vyfazeni tseku silnice I11/2784 v ul. Rochlickd ze sité silnic III. tiidy
a pfefazeni do mistnich komunikaci, protoZze plni pouze funkci mistni komunikace obsluzné
a nikoli sbérné.

KU LK OD nesouhlasi s oznaéenim severni i jizni ¢asti obchvatové sbémé komunikace jako
,111/29025%, jedna se pouze o silnici III. tfidy, oznaCené napt. jako ,,III/xxxxx*. Jeji v textu
uvedend navrhovéa kategorie MS2 14/9/50 nesouhlasi s oznacenim na Vykresu koncepce
dopravy, které je MS2k -/9/50.

KU LK OD se domnivé, ze funkci sb&mé komunikace plni ul. Dr. M. Horakové a dale ul.
Zhotelecka a ul. Gen. Svobody (viz narast intenzity dopravy — str. 163, odst. 5 Odivodnéni).

= Str. 47, podkap. Sbérné komunikace, odst. 4:

KU LK OD pozaduje u tunelového tseku Nova Pastyiska — Jablonecka uvést oznageni silnice
111/29024.

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, z¢ u useku Broumovska — Krejéiho nejde o kategorii
MS2T 23/90/50, protoze se jedna o 2 dvoupruhové komunikace s riznou funkci (sbérna
a obsluzna), které od sebe d¢€li tramvajova trat’ na segregovaném télese.

KU LK OD upozoriiuje na skutenost, ze u Nové Vyhlidkové v textu uvedena navrhova
kategorie MS2 9,5/7/40 nesouhlasi s oznaCenim na Vykresu koncepce dopravy, které je MS2
9,5/7/50.

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, ze u Svermovy ul. v textu uvedena navrhovéa kategorie
MS2 14/9/50 neni ve Vykresu koncepce dopravy uvedena.

= Str. 47, podkap. Méstské obsluzné komunikace, odst. 2:

KULK OD upozoriiuje na skuteénost, Ze u vyjmenovanych komunikaci nejsou uvedeny viechny
navrhové kategorie, které jsou vyznaceny ve Vykresu koncepce dopravy.

KU LK OD pozaduje doplnit u ul. Jablonecké oznaceni silnice I11/29024.
= Str. 48, podkap. Méstské obsluzné komunikace, odst. 2:

KULK OD upozornuje na skuteCnost, Ze u lokalit 4.04.DS, 6.03.DS, 6.04.DS, 6.11.DS,
7.73.DS, 9.29.DS, 9.53.DS se jedna o sbérné komunikace a nikoli obsluzné, u lokalit 10.44.DS
a 11.133.DS se jednd o komunikace sbérné s vazbou na vedeni koridoru tramvajoveé traté,
u lokality 11.142.DS se jedna o ptelozku silnice 1/13.

= Str. 49, podkap. Autobusova doprava, odst. 2:
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KULK OD doporuduje nerealizovat propojeni Zitavska — Matousova, a to z diivodu, Ze plocha
autobusového nadrazi slouzi kromé nastupu a vystupu cestujicich i1 k odstavovani autobust
v ramci vetejné linkové dopravy a piipadnd rezerva umoziuje odstavovat i zajezdové autobusy.
Propojeni by zavedlo dopravu do ulice MatouSovy, které je ptistupovou komunikaci do okolni
obytné zastavby. Dostate¢né §itkové uspofadani koridoru ul. 1. maje umoznuje koexistenci pési,
nemotoroveé, motorove 1 tramvajové dopravy.

KU LK OD doporucuje pfi navrhu novych lokalit bydleni sledovat i dopravni obsluhu tzemi
prostiednictvim MHD.

= Str. 49, podkap. Doprava v klidu, odst. 3:

KU LK OD doporuéuje nedostatek odstavnych stani pro rezidenty ve stavajici zastavbé fesit
1 vystavbou ,,vhodné* formy parkovacich objektli (napf. i fadovych garazi), pro navstévniky
vystavbou parkovacich doml a navrhnout jejich lokalizaci v navaznosti na sit méstskych
komunikaci, vefejnou dopravu a cile dojizd’ky.

= Str. 50, podkap. Doprava v klidu, odst. 2:

KULK OD doporuéuje nedostatek odstavnych stani pro rezidenty ve stavajici zastavbé umoznit
fesit 1 vystavbou ,,vhodné*“ formy parkovacich objektti, jako jsou 1 fadové garaze, a to
v dochazkové vzdalenosti, coZz umozni kazdodenni odstavovani vozidel v téchto garazich
a nikoli na komunikacich.

= Str. 50, podkap. P&si a cyklisticka doprava:

KU LK OD konstatuje, z¢ dokument se v oblasti p&si dopravy zabyva pouze turistickymi
trasami, nikoli péSimi tahy, které umoznuji prostupnost tzemi (napf. pési propojeni mezi ul.
Hanychovskou a ul. Nakladni podchodem pod Zelezni¢ni stanici Liberec).

= Str. 50, podkap. Negativni G¢inky hluku z dopravy:

KU LK OD pozaduje do navrhu uzemné-planovaci dokumentace zapracovat u silnic II. a III.
tfidy pro nové navrzené lokality nésledujici znéni:

Hluk z dopravy

,INebudou-li splnény limity hlukové zatéze podle § 11 Naftizeni vlady €. 148/2006 Sb. o ochrané
zdravi pfed nepfiznivymi u€inky hluku a vibraci ve znéni néslednych piedpisli v nové
navrzenych plochéach v blizkosti silnice II. a III. tfidy (cca do 100 m od osy komunikace), bude-
li zfeymé, Ze prekroceni limith hlukové zatéZze pochazi z provozu po silnicich II. a III. tfidy
a stavebnik bude nasledné povinen v rdmci stavby provést takova opatfeni, kterd povedou
k odstranéni negativnich vlivll z provozu po silnicich II. a III. tfidy, u€ini tak na vlastni naklady.
Tato podminka se vztahuje na vSechny stavby na nové navrzenych plochach, které by mohly byt
ohrozené hlukem ze silnice II. a III. tfidy (cca do 100 m od osy komunikace), nikoli jen na ty,
které se vyskytuji vjejich ochranném pasmu. Podminka provedeni zminénych opatiteni
na naklady stavebnika se vztahuje i na pfipady, kdy by vystavba na nové navrzenych plochach
zpusobila ve spojeni s dopravou na predmétnych silnicich II. a III. tfidy (napf. odrazem)
ohroZeni nepfiznivymi G¢inky hluku na jiz navrZenych ¢i zastavénych plochach.*

Toto se tyka téchto komunikaci a lokalit:
Silnice 11/272 (111/2784) — 7.16.BS3, 7.44.BS1,
Silnice 111/27247 — 10.13.BS2

Silnice II1/27814 — 6.127.BS2

Silnice 111/2873 (stavajici) — 5.38.BS2
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Silnice I11/2873 (ptelozka) — 5.34.BS2, 5.47.BS2, 5.48.BS2, 6.63.BS3
Silnice 111/2875 — 5.67.BS2, 5.69.BS2, 5.71.BS2

Silnice 111/29020 — 2.55.BS2, 3.01.BS1, 3.06.BS2

Silnice 111/29022 — 2.41.BS1, 2.42.BS1, 2.43.BS1, 2.46.BS1, 2.47.BS1

Silnice 111/29024 (stavajici silnice 1/13) — 11.01.BS2, 11.02.BS2, 11.12.BS2, 11.14.BSI,
11.18.BS2, 11.20.BS2, 11.21.BS2, 11.23.BS1, 11.39.BS1

Silnice III/xxxxx (obchvatova komunikace) — 7.28.BS2, 7.29.BC2, 7.32.BC2, 7.52.BS2,
7.53.BS2, 7.54.BS2, 7.56.BS2, 7.58.BS2, 8.61.BS3, 8.77.BS1, 8.83.BS2, 8.85.BS2, 8.109.BS3,
8.113.BC2, 10.22.BS2 a dale lokalita 8.36.BS2, u kter¢ KU LK OD nesouhlasi s jejim
umisténim vzhledem k obytné zastavbe.

KULK OD déle doporuéuje pro ostatni dopravni stavby zapracovat do navrhu uzemné planovaci
dokumentace podminku pro nové navrzené lokality obdobné znéni:

,INebudou-li splnény limity hlukové zatéze podle § 11 Naftizeni vlady €. 148/2006 Sb. o ochrané
zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci ve znéni néslednych pfedpisli v nové
navrzenych plochach v blizkosti Zelezni¢ni traté, rychlostni silnice a silnice 1. tfidy (cca do 100
m od osy komunikace), bude-li zfejmé, ze piekroceni limitd hlukové zatéze pochazi z provozu
po Zelezni¢ni trati, rychlostni silnici a silnici L. tfidy a stavebnik bude nasledné povinen v ramci
stavby provést takova opatfeni, kterd povedou k odstranéni negativnich vlivi z provozu po
zelezni¢ni trati, rychlostni silnici a silnici L. tfidy, u€ini tak na vlastni ndklady. Tato podminka se
vztahuje na vSechny stavby na nove€ navrzenych plochach, které by mohly byt ohrozené hlukem
z predmétné liniové stavby (cca do 100 m od osy stavby), nikoli jen na ty, které se vyskytuji
v jejich ochranném pasmu. Podminka provedeni zminénych opatfeni na ndklady stavebnika se
vztahuje 1 na piipady, kdy by vystavba na nové navrzenych plochach zpisobila ve spojeni
s dopravou na pfedmétné liniové stavbé (napt. odrazem) ohrozeni neptiznivymi G€inky hluku na
Jiz navrzenych ¢i zastavénych plochach.*

Toto se tyka téchto komunikaci a lokalit:

Silnice I/13 - 11.09.BS2, 11.11.BS2, 11.28.BS2, 11.150.BS2
Silnice I/14 — 3.56.BC2, 3.67.BS2, 3.72.BS2

Silnice I/35 - 10.03.BS1, 10.11.BS1, 10.12.BS2

Toto se tyka téchto Zeleznic¢nich trati a lokalit:

Zelezniéni trat’ 030 — 6.91.BS2, 6.108.BS1, 6.111.BC2

Zelezniéni trat’ 036 — 5.38.BS2, 5.40.BS2, 5.63.BS2, 5.64.BS2, 5.65.BS2, 5.68.BS2, 5.69.BS2,
5.87.BS1

Zelezniéni trat 037 — 11.45.BS2
Zelezniéni trat’ 086 — 8.113.BC2
Zelezni¢ni trat 089 — 10.13.BS2, 10.21.BS2
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Koncept tizemniho planu Liberec — odiivodnéni:
= Str. 9, kap. A.2.4, odst. 5:

KU LK OD upozoriiuje na skuteénost, Ze Ministerstvo dopravy nechalo zpracovat studii
rychlého spojeni Praha — Liberec a vysledkem byly 3 koridory mezi Prahou a Mladou Boleslavi
a jeden koridor mezi Turnovem a Libercem, tzn. v jedné varianté na izemi mésta Liberec ve
stavajicim ,,upraveném® koridoru Zeleznicni trat¢ 030 tak, jak je zakreslena ve Vykresu
koncepce dopravy. Z tohoto ditvodu KU LK OD doporuéuje zapracovat zavéry této aktualni
studie do navrhu tzemné planovaci dokumentace. Tzn., ze se jednd o trasu Praha — Mlada
Boleslav — Turnov — Liberec.

= Str. 10, kap. A.2.4, odst. 2:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, e k propojeni drazni infrastruktury v rAmci systému
Regiotram Nisa je navrZena oblast Zelezni¢ni stanice Liberec v misté budouciho ptestupniho
terminalu a dale v prostoru Vratislavic nad Nisou pfed tramvajovou zastavkou Kyselka nebo
pted Zelezni¢ni zastavkou Prose¢ nad Nisou.

= Str. 12, kap. A.3.4, odst. 2:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, ze Ministerstvo dopravy nechalo zpracovat studii
rychlého spojeni Praha — Liberec a vysledkem kromé jin¢ho byl 1 koridor mezi Turnovem
a Libercem, tzn. v jedné varianté na Gzemi mésta Liberec ve stavajicim ,,upraveném‘ koridoru
zelezniéni traté 030 tak, jak je zakreslena ve Vykresu koncepce dopravy.

= Str. 12, kap. A.3.4, odst. 3:

KU LK OD upozoriiuje na souvislosti k ustanoveni v zavazné &asti dokumentace na str. 45, kap.
D.1 podkap. Zelezni¢ni doprava, odst. 8, odsek 1, kde je odmitnuto umisténi ,,regionalniho®
logistického centra na izemi mésta Liberce, za coZ lze povazovat i ,,vefejné logistické centrum
(VLC), které by mélo byt dle PUR vybudovéno v ramci kazdého kraje pro jeho potiebu.
Momentalné se v aktualizaci ZUR Libereckého kraje nepfedpoklada umisténi VLC na uzemi
mésta Liberec.

Dale KU LK OD doporuéuje, aby lokality vhodné pro umisténi logistického centra byly presné
specifikovany a byly vhodné napojeny jak na Zeleznicni, tak 1 silni¢ni infrastrukturu.

= Str. 15, kap. A4, odst. 4:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, ze Ministerstvo dopravy CR nechalo zpracovat studii
rychlého spojeni Praha — Liberec a vysledkem kromé jin¢ho byl 1 koridor mezi Turnovem
a Libercem, tzn. v jedné varianté na tzemi mésta Liberec ve stavajicim ,,upraveném‘ koridoru
zelezni¢ni trat€ 030 tak, jak je zakreslena ve Vykresu koncepce dopravy. Tato varianta byla
prevzata i do ZUR Libereckého kraje.

= Str. 15, kap. A.4, odst. 5:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, e k propojeni drazni infrastruktury v rAmeci systému
Regiotram Nisa je navrzena oblast Zelezni¢ni stanice Liberec, v misté budouciho piestupniho
termindlu a dale v prostoru Vratislavic nad Nisou pied tramvajovou zastavkou Kyselka nebo
pted Zelezni¢ni zastavkou Prose¢ nad Nisou.

= Str. 17, kap. B.2, podkap. D, odst. 1:

KU LK OD konstatuje, ze umisténi logistickych center bez néavaznosti na Zelezni¢ni dopravu
mize byt realizovano na kterékoli ploSe s funkci vyrobné obchodni, kterd bude vhodné
a kapacitné napojena mimo obytnou zastavbu na silni¢ni infrastrukturu. Logistické centrum
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s navaznosti 1 na Zelezni¢ni dopravu musi byt kromé vySe uvedeného i ,,pfipojitelné na drazni
infrastrukturu, coz vybér vhodnych lokalit omezuje, a tyto vhodné lokality je nutné pro tyto
zaméry konkrétné chrénit.

= Str. 17, kap. B.2, podkap. E, odst. 1, odsek 2:

KU LK OD pozaduje vyfesit umisténi izemni rezervy pro obchvatovou komunikaci v severni
casti mésta vcetné napojeni na navrZzenou komunikaéni sit’ a napojeni komunikace vedené
do podpovrchového useku pielozky silnice 11/272 daleko $etrn&ji k okolni obytné zastavbé. KU
LK OD dale dodéava, Ze souhlasi s vedenim obchvatové komunikace v severni ¢asti mésta pouze
v koridoru jeji uzemni rezervy.

= Str. 18, kap. B.2, podkap. I, odsek 4:

KU LK OD podotyka, 7e i kdyz tzemim Libereckého kraje neprochazi zadny koridor
vysokorychlostni Zeleznice, tak Libereckym krajem a potazmo i1 izemim meésta Liberec probiha
mezinarodni trasa kombinované dopravy (dle PUR 2008 se jedna o koridor pro kombinovanou
dopravu KD1 Praha — Turnov — Liberec — Frydlant v Cechach/Zawidéw), ktera by méla byt
v budoucnu modernizovana a na nékterych usecich by meéla rychlost vlakovych souprav
dosahovat rychlosti az 160 km/hod.

= Str. 36, kap. C.3.4, tab. 10:

KU LK OD pozaduje opravit znéni v tabulce tykajici se ochrannych pasem rychlostni
komunikace a silnic L, II. a III. tfidy. V stavajici silni¢ni siti jsou pouze rychlostni komunikace
a silnice L. a III. tfidy, avSak usek silnice I11/2784 se ptevadi do kategorie silnic II. tfidy.

= Str. 66, kap. C.5.1.1, odst 2:

KU LK OD upozoriiuje na skute€nost, Ze na zeleznicni trati 030 je umisténa u Zelezni¢niho
pfejezdu s ul. Puskinovou Zelezni¢ni zastavka Pilinkov, kterd ma zhlediska zabezpeceni
dopravni obsluznosti této méstské ¢asti nezastupitelnou tlohu.

= Str. 66, kap. C.5.1.1, odst 4:

KU LK OD upozoriiuje na skutenost, e stavajici Zelezni¢ni trat 086 bude slouZit pouze
pro regiondlni dopravu a rychlé spojeni mezi Libercem, Jablonnym v Podjestédim, Mimoni
a Ceskou Lipou se bude odehravat jiz na modernizované a elektrizované trati 089 v tseku
Liberec — Chrastava, dale na nové trati, kterd bude odbocovat z trat¢ 089 v prostoru mezi
Chrastavou a Bilym Kostelem na Nisou a do stdvajici traté¢ 086 bude napojena v prostoru pied
zelezni¢ni stanici Rynoltice. Novy tsek mezi Chrastavou a Rynolticemi a modernizovany Gsek
mezi Rynolticemi a Ceskou Lipou bude elektrizovan. Vzhledem k tunelovym usekiim, které
neumoziuji bez zasahu elektrizaci, se s elektrizaci na stavajici trati 086 mezi Karlovem pod
Jestédem a Kiizany nepocita.

= Str. 66, kap. C.5.1.1, odst 6:

KU LK OD upozoriiuje na skuteénost, Ze se jedna o Zelezni¢ni trat’ 036 Liberec — Tanvald —
Harrachov, na které se nachazeji zeleznini zastavky Liberec-Rochlice, Vesec u Liberce,
Vratislavice nad Nisou a Prose¢ nad Nisou.

= Str. 67, kap. C.5.1.1, odst 2:
KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, Ze se jedna o odbocku Liberec — Frydlant v Cechach.
= Str. 67, kap. C.5.1.1, odst 3:

KU LK OD upozoriiuje na skuteénost tykajici se vyhledovych tiprav na trase Liberec — Turnov,
ze Ministerstvo dopravy nechalo zpracovat studii rychlého spojeni Praha — Liberec a vysledkem
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kromé jiného byl 1 koridor mezi Turnovem a Libercem, tzn. v jedné variant¢ na Gizemi mésta
Liberec ve stavajicim ,,upraveném‘ koridoru Zelezni¢ni traté¢ 030 tak, jak je zakreslena ve
Vykresu koncepce dopravy. Tato varianta byla ptevzata i do ZUR Libereckého kraje.

= Str. 67, kap. C.5.1.1, odst 5:

KU LK OD konstatuje, Ze umisténi logistickych center s navaznosti na Zeleznié¢ni dopravu miize
byt realizovano na plochach s funkci vyrobné obchodni, které budou jednak vhodné a kapacitné
napojeny mimo obytnou zastavbu na silni¢ni infrastrukturu a déle i ,,pfipojitelné* na drazni
infrastrukturu, coz vybér vhodnych lokalit omezuje. Z tohoto divodu je nutné tyto vhodné
konkrétni lokality pro tyto zamé&ry chranit.

= Str. 68, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice 1. tfidy, odst 2:

KU LK OD pozaduje opravit vyraz ,,silnice pro motorova vozidla“, ktery se vyskytuje v zdkoné
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach né&kterych zdkoni (zakon
o silni¢énim provozu), vyrazem ,,rychlostni komunikace®, ktery pouziva zakon ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, a dle kterého se KU LK OD vyjadfuje ke Konceptu tizemniho
planu Liberec.

= Str. 68, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice II. tfidy, odst 1:

KU LK OD pozaduje opravit oznacendi silnice ,,I11/2874% na ,,I11/2784* a doplnit jeji navrhovou
kategorii S 9,5/60.

= Str. 68, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 2:

KU LK OD pozaduje pievedeni silnice 111/01326 s navrhovou kategorii MO 9/7/50 do sité
mistnich komunikaci na zéklad¢ jiz vySe uvedené pfipominky a zminku o silnici I1I/01326
z textu vypustit.

KU LK OD pozaduje doplnit do textu silnici I11/29020 a jeji ndvrhovou kategorii S 7,5/60.
= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 1, odsek 1:

KU LK OD nesouhlasi s pietrasovanim silnice I11/2873 v tseku MUK Zelené udoli —
Dlouhomostecka a déle pozaduje opravit navrhovou kategorii S 7,5/60 na S 6,5/60.

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 1, odsek 2:

KU LK OD nesouhlasi s nové navrzenym vedenim silnice 111/29020 v trase OK ul. Kunraticka —
silnice 1/14 — ul. Kunratickd — ul. Hrubinova — ul. Nova Jizerské a pozaduje tyto Gseky pteradit
do mistnich komunikaci s navrZzenymi navrhovymi kategoriemi a trasu navrZzené¢ho koridoru
silnice 111/29020 ptevést do koridoru stavajiciho v trase ul. Klasterni — ul. Husova — ul. Jizerska.
Na zakladé toho pozaduje tento text vypustit.

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 2, odsek 1:

KU LK OD pozaduje vytadit navrzeny usek silnice 111/29020 v useku OK I/14 — ul. Kunratické
— Jizerska z navrzené sité silnic III. tfidy a pfefadit, resp. ponechat v siti mistnich komunikaci u
ul. Kunratické v navrhové kategorii MS2 11/8/50, ul. Hrubinové MS2 9/9/50, ul. Nové Jizerské
MS2k -/7,5/50. Stavajici intravilanovy tusek silnice 111/29022 stabilizovat v navrhové kategorii
MS2 12/8/50.

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 2, odsek 1 a 3:

KU LK OD pozaduje vyiadit Gsek silnice 111/2784 v useku MUK Zelené udoli — napojeni na
111/29024 (stavajici 1/14) a text opravit nasledovné: , Silnice I11/2784 v useku MUK Ceské
mladeze — MUK Zelené udoli — ki. Se silnici I11/29024 (stavajici 1/14) jako zbyly usek silnice je
pro nadbyte¢nost v systému pieveden do sité mistnich komunikaci a je stabilizovan v ul. Ceské
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mladeze v navrhové kategorii MS2 13/9/50, ul. Hodkovické 11/8/50, ul. Vratislavické MS2p
19/13/50 a ul. Rochlick¢ MO2 10/7,5/50.

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 2, odsek 2:

KU LK OD pozaduje prefadit cely prijezdni usek silnice 111/29024 do kategorie sbé&mych
komunikaci a doplnit a opravit jednotlivé navrhové kategorie u dot¢enych tsekd.

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 3, odsek 1:

KU LK OD pozaduje oznadit jizni usek obchvatové komunikace jako ITI/xxxxxx (oznadeni
silnice III. tfidy bude zndmé na zékladé spravniho fizeni). Funkci této komunikace je dalsi
napojeni Primyslové zony Jih (PZJ) na pratahovou komunikaci I/35 na stran€ jedné a na silnici
[I/272 na stran€ druh¢ a déle propojeni obou prumyslovych zén navzajem.

KU LK OD dale doporuéuje navrhnout propojeni této obchvatové komunikace pies Zelezniéni
trat 030 do ul. Proletafské (zpracovana DUR na napojeni PZJ na silnici 1/35) pro osobni
automobily a za ucelem prodlouzeni linek MHD, které¢ v soucasné dob¢ konci na sidlisti Doubi
(alternativni dopravni obsluha Primyslové zony Jih jinym koridorem nez pies FrantisSkov
a Dolni Hanychov, resp. po ul. Ceské mladeze).

= Str. 69, kap. C.5.1.2, podkap. Silnice III. tfidy, odst 3, odsek 1:

KU LK OD nesouhlasi s vedenim trasy severniho tiseku obchvatové komunikace v navrzeném
koridoru, ale v koridoru uzemni rezervy mimo obytnou zastavbu. Funkci této komunikace je
dalsi napojeni Obchodné-primyslové zény Sever na priatahovou komunikaci I/13 a I/35 na
strané jedné a na silnici 1I/272 na strané¢ druhé a dale propojeni obou primyslovych zon
navzajem.

= Str. 70, kap. C.5.1.2, podkap. Sbérné komunikace, odst 2:

KU LK OD upozoriiuje na skuteénost, ze ul. Nova Vyhlidkova ma navrhovou kategorii MS2
11/8/50.

= Str. 70, kap. C.5.1.2, podkap. Sbérné komunikace, odst 2:

KU LK OD pozaduje opravit u Obchvatové sbérné komunikace navrhovou kategorii MS2
14/9/50 na MS2k -/9/50.

= Str. 70, kap. C.5.1.2, podkap. Sbérné komunikace, odst 6-11, str. 71, odst. 1-7:

KU LK OD doporuéuje vypustit z izemni rezervy variantu tunelu Jablonecka — Durychova na
zaklad€ multikriteridlniho vyhodnoceni a vyhodnoceni doplnit 1 o Hledisko provozni sledované
v useku 2 kloubovych bodi, a to ki. Jabloneckd x Na Bid¢ a Sokolskd x Nova Pastyiska
vzhledem k uvazovanym dopravnim intenzitam.

= Str. 72, kap. C.5.1.4, podkap. Tramvajova doprava, odst. 1:
KU LK OD upozoriiuje na nasledujici skute¢nosti:

- Tramvajova trat’ Lidové sady — Horni Hanychov je po jeji rekonstrukci jako
dvoukolejnd s rozchodem 1.435 mm. V useku Lidové sady — Viadukt je vSak
v tiikolejnicovém uspotadani pro provoz vozidel s rozchodem 1.435 a 1.000 mm.

- Meziméstska tramvajova trat’ Liberec — Jablonec nad Nisou se rekonstruuje
na dvoukolejnou trat’ v iseku Liberec — Vratislavice nad Nisou a splitkovém
rozchodu 1.435/1.000 mm. Zbyvajici Usek mezi Vratislavicemi nad Nisou
a Jabloncem nad Nisou zlstane jako jednokolejny s moznosti piipadného
pterozchodovani na rozchod 1.435 mm, resp. 1.435/1.000 mm.
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= Str. 72, kap. C.5.1.4, podkap. Tramvajova doprava, odst. 2, odsek 1:

KU LK OD doporu¢uje na zakladé aktudlnich skute¢nosti upravit text na zalatku odseku
nasledovné ,,0dbocné vétev do Rochlice navazujici na meziméstskou tramvajovou trat’ Liberec
— Jablonec nad Nisou vyuziva....“

= Str. 72, kap. C.5.1.4, podkap. Tramvajova doprava, odst. 3:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, Ze zpracovatel navrhl rozvoj sité tramvajovych trati, ale
nezabyval se technickou infrastrukturou a provoznim zdzemim, kde budou dislokovana
tramvajova vozidla, kterda budou MHD v Liberci zaji§tovat. Déle je nutné navrhnout umisténi
méniren, které budou zajiStovat napajeni jednotlivych tisekll tramvajovych trati.

= Str. 73, kap. C.5.1.4, podkap. Autobusova doprava, odst. 3:

KULK OD doporuduje nerealizovat propojeni Zitavska — Matousova, a to z diivodu, Ze plocha
autobusového nadrazi slouzi kromé& nastupu a vystupu cestujicich i1 k odstavovani autobust
v ramci vetejné linkové dopravy a piipadnd rezerva umoziuje odstavovat i zajezdové autobusy.
Propojeni by zavedlo dopravu do ulice MatouSovy, které je ptistupovou komunikaci do okolni
obytné zastavby. Dostate¢né §itkové uspofadani koridoru ul. 1. maje umoznuje koexistenci pési,
nemotoroveé, motorove 1 tramvajové dopravy.

= Str. 73, kap. C.5.1.5 Doprava v klidu, odst. 3:

KU LK OD doporucuje nedostatek odstavnych stani pro navitdvniky fesit vystavbou
parkovacich domli a navrhnout jejich lokalizaci v ndvaznosti na sit méstskych komunikaci,
vefejnou dopravu a cile dojizd’ky. Jejich umisténi vyznacit 1 do Vykresu koncepce dopravy

= Str. 73, kap. C.5.1.6 Pé&3i a cyklisticka doprava:

KU LK OD konstatuje, z¢ dokument se v oblasti p&si dopravy zabyva pouze turistickymi
trasami, nikoli péSimi tahy, které umoznuji prostupnost tizemi.

= Str. 83-84, kap. C.5.2.4 Zasobovani plynem:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, Ze v kapitole neni zminka o plnici stanici na stladeny
zemni plyn (CNG), kterd je provozovana v ul. Ceské mladeze, a kterou prevazné vyuzivaji
autobusy vefejné dopravy.

= Str. 91, kap. C.5.3.4, odst. 4:

KU LK OD upozoriiuje na skutednost, ze projekt Centra historie tramvajové dopravy byl
schvalen Statutarnim méstem Liberec a je soucasti projektd, které maji byt realizovany v ramci
projektu IPRM Lidové sady. Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a.s. spolu
s obcanskym sdruzenim Boveraclub nema pottebné kapacity pro deponovani historickych
vozidel. Tyto vozidla ¢lenové obcanského sdruzeni Boveraclub v rdmci své klubové Cinnosti
renovuji.

= Str. 96, kap. C.5.5, podkap. Zény havarijniho planovani, tab. 22:

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, Ze v podkapitole chybi zminka o plnici stanici
na stlaceny zemni plyn (CNGQG), ktera je provozovana v ul. Ceské mladeze.

= Str. 160, kap. C. 9, odst. 1, odsek 1 a 2:
KU LK OD doporuéuje na zakladg jiz uvedeného vypustit text v téchto odsecich.
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KU LK OD dale doporucuje:

- aby zpracovatel navrhl nové komunika¢ni propojeni mezi ul. Ampérovou a Newtonovou na
hranici mezi obytnou a primyslovou zastavbou, kterd by umoznila prijezd MHD od okruzni
kiizovatky ul. Primyslova, Ceské mladeze a Kubelkova smérem do Primyslové zony
k aredlu Denso Manufacturing.v trase po ul. Primyslovd, Amperova, propojeni ul.
Amperova — Newtonov4, Newtonova, Primyslova, areal Denso Manufacturing a tim
zajistila potfebnou dopravni obsluznost jak Primyslové zony Jih, tak i obsluhu obytné
zastavby mezi Primyslovou zonou Jih a ul. Puskinovou,

- aby zpracovatel navrhl nové komunikac¢ni propojeni mezi ul. Proletafskou a obchvatovou
sbérnou komunikaci kolem arealu Denso Manufacturing dle jiz zpracované DUR, které bude
slouzit k prodlouzeni autobusovych linek z kone¢né zastavky na sidlisti Doubi smérem do
Priimyslové zony Jih (PZJ), ¢imz bude zajiSténa dopravni obsluha PZJ 1 jinym koridorem,
neZ autobusovou linkou vedenou pfes FrantiSkov a Dolni Hanychov. Tim bude dosaZeno
jednak uspor vozidel MHD =zajistujicich dopravni obsluznost PZJ a dale se snizi tok
cestujicich pfes prestupni termindl MHD ve Fiignerové ul.. Propojeni bude slouZit pouze pro
vozidla MHD. Pro piistup do PZJ bude ostatni doprava vyuZzivat pouze obchvatovou
sbérnou komunikaci a ul. Primyslovou,

- aby zpracovatel navrhl umisténi nové Zeleznicni zastavky vcetné péSich komunikaci pro
obsluhu PZJ na stran¢ jedné a obytné zastavby na strané druhé, ¢imZz dojde k pfesunu
cestujicich, ktefi pfestupuji na zelezni¢ni stanici Liberec na autobusovou linku smérem
do PZJ,

- aby vySe uvedené pfipominky, ndmitky a podnéty byly zapracovany 1 do pfisluSnych
vykrest.

Koncept izemniho planu — vykresova ¢ast:

= Vykres koncepce dopravy:

KU LK OD pozaduje opravit:

- opravit oznaceni u silnice 111/29020, ktera je chybné oznacena jako ,,111/29022%,
- opravit u silnice 11I/2873 navrhovou kategorii S 7,5/60 na S 6,5/60,

- vyfadit tGsek silnice I11/2784 v useku MUK Zelené udoli — napojeni na 111/29024 (stavajici
I/14) — ve vykresu jako I11/2872,

KU LK OD upozoriiuje na skute¢nost, Ze:
- neni vyznacena Zelezni¢ni zastdvka Pilinkov,

- mimouroviové kiiZeni ul. Pilinkovské s Zelezni¢ni trati 030 zasahuje k plocham bydleni a
zatahuje dopravu k nim — navrhnout mimourovinové kfiZeni jinym zplisobem,

- na zéklad¢ pfipominek sledovat koridor pro rychlé spojeni Liberec — Praha pouze v koridoru
stavajici trat€ s nutnou rektifikaci obloukl v Pilinkové,

-k propojeni tramvajové traté a Zeleznicni traté¢ 036 v oblasti Vratislavic nad Nisou vyznacit
idal§i propojovaci misto v Proseci nad Nisou pfed Zzelezni¢ni zastdvkou — vyznaceni
lokality,

- chybi vyznaceni tramvajovych a Zelezni¢nich zastdvek (vcetn€ izochron dochazkové
vzdalenosti a tim pokryti izemi), resp. pfestupniho terminalu,
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- postradd autobusovou sit’ véetné autobusovych zastavek (MHD a vetejné linkové dopravy)
s izochronami dochazkové vzdalenosti, stejné jako u jiz vyznacené sité tramvajové dopravy,

- postrada vyznaceni prestupnich mist mezi jednotlivymi druhy doprav,
- postradé lokalizaci parkovacich domt jako mista pro odstavovani vozidel navstévnik,

- neni oznacena Uzemni rezerva 1.R2.VK pro vedeni tramvajové trat€¢ Rizodol 1. — Soukenné
namésti,

- chybi sit’ pé€Sich komunikaci mimo dopravni kostru mésta, ktera zajisti prostupnost uzemim.

= Koordina¢ni vykres

KU LK OD doporucuje zapracovat do vykresu hlukové izofony 45 dB-noc podél rychlostnich
silnic, silnic L., II. a II1. tfidy a podél sbérnych komunikaci a vyznaceni obytné zastavby, z ¢ehoz
bude patrny ptipadny konflikt v zemi.

zakona ¢&. 59/2006Sb., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi liatkami nebo chemickymi pripravky a o zméné zikona
¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdéjSich predpisi a zakona ¢. 320/2002 Sb., o zméné a zruSeni nékterych
zakont v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich uradi, ve znéni pozdéjSich predpisii:

KU LK podle § 32 odst. 2 zdkona ¢&. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii, upozoriiuje, Ze
se v predmétném Uzemi nachdzi zafizeni spole¢nosti Oleo Chemical, a.s. (byvaly areal
spolecnosti Benzina, s.p.), které pro své okoli potencialné ptedstavuje riziko vzniku zdvazné
havarie v disledku pouzivani a skladovani nebezpec¢nych chemickych latek. Toto zafizeni je
zatazeno do skupiny A dle zdkona o prevenci zavaznych havarii. Spolecnost Oleo Chemical,
a.s. ma zpracovanou a schvalenou odpovidajici bezpe¢nostni dokumentaci i analyzu rizik.

KU LK pozaduje tyto skute¢nosti nalezité akceptovat v Navrhu UP Liberec.

Zavér:

KU LK zkoordinoval vyse uvedena dil&i stanoviska dle jednotlivych tisekii vykonu vefejné spravy,

v nichZ chrani dotCené vetejné zajmy. Vzhledem k tomu, Ze v dil¢im stanovisku pod bodem 3) byly

vzneseny vazné vyhrady proti obsahu dokumentace, pozadujeme dojednat dopracovani Konceptu

UP Liberec, jehoz soucasti je 1 dokumentace vlivu na zivotni prostfedi. K doplnéné a upravené

dokumentaci poté KU LK vyda z pohledu zékona &. 114/1992 Sb., o ochran& piirody a krajiny,
doplitujici stanovisko. Stejné tak KU LK doplni své stanovisko uplatiiované na zakladé zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zivotni prostfedi. Pozadavky tohoto stanoviska v ¢astech
hajicich zajmy vyplyvajici z ostatnich pravnich ptedpisii je tfeba pii zpracovani pokynd pro
zpracovani navrhu UP Liberec respektovat.

Otisk Ofedniho razitka

Mgr. René Havlik
teditel krajského uradu
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Na védomi:
Odbor dopravy, zde
Odbor zivotniho prostiedi a zeméd¢lstvi, zde

Odbor kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu, zde
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