Mestsky urad Semily

Husova 82, 513 13 Semily

Odbor dopravy

VAS DOPIS zn.:
ZE DNE:; 16.07.2020
NASE &,j.: 0D/4386/20
SPIS &.; Me&U/0D/1092/20
VYRIZUJE: Edita Samohelova
TEL.: +420 481 629 260

+420 775 427 051
FAX: +420 481 629 209
E-MAIL: samohelova@mu.semily.cz
DATUM: 19.08.2021

ROZHODNUTI

Méstsky ufad Semily, odbor dopravy, rozhodujici v pfenesené plsobnosti podle ustanoveni
§ 61 odst. 1 zdkona €. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, jako vécné
pfislusny silniéni spravni Ufad podle ustanoveni § 40 odst. 4, pism. a), zakona ¢€.13/1997
Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, (dale jen zakon o pozemnich
komunikacich) a jako mistné pfislusSny silni¢ni spravni ufad podle ustanoveni § 11 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu,

rozhodl

Vv fizeni o zadosti

(dale jen ,zadatel“), ve véci prokazani existence

verejné pristupné _ucelové komunikace na pozemcich nebo na ¢astech pozemku parc. €.
a parc. c“:- vse v k. u.

Podle ustanoveni § 142 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad ve znéni
pozdéj§inisﬁ (dale jen spravni fad) se na pozemcich nebo ¢astech pozemk

parc. é. a parc. ¢. [ vie v k. u. _ nenachazi

verejné prfistupna ucelova komunikace.

Ugastnici Fizeni :
Obec Nova Ves nad Popelkou, Nova Ves nad Popelkou, €. p. 244, 512 71 Nova
Ves nad Popelkou

Méstsky urad Semily 1C0 00276111
E-mail: podatelna@mu.semily.cz DIC CZ00276111
Telefon: +420 481 629 211 www.semily.cz ID datové schranky: d36bywp



Oduivodnéni

. ve Veéci prokazani existence vefejné pfistupné ucelové komunikace

na pozemcich nebo na ¢astech pozemk( parc. &. M a parc. &. [ vie v k. u
Dnem podani zadosti bylo zahajeno spravni fizeni.

Silniéni spravni ufad oznamil dopisem, €. j. OD/4393/20 ze dne 21.10.2020, zahajeni Fizeni

ve véci prokazani existence verejné pfistupné ucelové komunikace na pozemcich nebo
na astech pozemku parc. €. ia parc. ¢. R vse v k. u h
znamym ucastnik( fizeni a dot€enym organim statni spravy. Pro uplatnéni namitek
ucastnikd fizeni stanovil hitu do deseti dnl po obdrzeni oznameni.

Silniéni spravni ufad nafidil ve véci prokazani existence verejné pfistupné ucelové
komunikace na pozemcich nebo na &astech pozemkd parc. é.—a parc. ¢. NGB vie
v k. U. h mistni Setfeni, které se uskutecnilo dne 24.11.2020 v 09,30
hodin, se srazem uc¢astnikt na obecni komunikaci pfed domem &. p. (maijitelé — manzelé
Brozovi) v . O provedeném mistnim Setfeni byl sepsan protokol.

Duvodem prokazani existence verejné pfistupné ucelové komunikace na pozemcich nebo
na &astech pozemk( parc. é.‘a parc. &. | N vse v k. u. ie
podani zadosti
.  <dc sadatel 7ada o potvrzeni  (rozhodnuti)
existence verejné pfistupné ucelové komuni

kace na pozemcich nebo na ¢astech pozemku

arc. &. a parc. ¢&. I, vie v k. u.h z davodu, kdy Zadatel
Hﬁédé, zajisténi pristupu k domu &. p.Jll potazmo i k pozemku parc. &.
nachazi aﬂd
tji. €. p. 1M,

Pan v zadosti uvadi, ze p. NI .>iva jeho pozemky véetné jeho
soukromé zahrady, k pfistupu ke svému domu, tj. k domu ¢. p. - jehoZ je majitelem
p (tj. v misté, kde je pfistup a pfijezd veden ze silnice €. 11/284, pfes mostek,
ktery slouzi jako pFistupova komunikace k danym pozemkim a nemovitostem_a
“- jejichZ jsou Uplnymi &i ¢asteénymi vlastniky), a kterému se tento pfistup
stava jedinym moznym pfistupem ke svému domu (€. p.Jll} potaZzmo i k pozemku parc. €.
B - kterém se dom &. p. llnachazi) a on je timto tj. zadatel (p. | NGGcTczcEN.
zasadné omezovan na svych vlastnickych pravech ke svym nemovitostem (v daném misté).

Setfenim odboru dopravy bylo zjisténo, e na pozemcich nebo &astech pozemkd parc. &.
B - caorc. ¢ . Ve v k. G * se v souéasné dobé ucelova
komunikace nenachazi. VySe uvedené pozemky patfi a jsou
katastru nemovitosti vedeny jako ostatni plocha — neplodna puda. Na pozemku parc. C.

se nachazi travnata plocha, ktera slouzi jako pfistup a manipulaéni prostor k domu

& p. | vse vk u. I 7' uba na rozmezi vyse uvedenych pozemki

(tj. pozemek parc. ¢. N - M e v k. . | byl umistén
septik kdomu ¢. p. Il k. . nad nimz je mez. Toto zjisténi
potvrzuje fakt, Ze v sou¢asné dobé na danych pozemcich ucelova komunikace neexistuje a
Ze na vys nych pozemcich UCelova komunikace nevede a dle vypovédi vlastnikl
(kromé W sousednich nemovitosti, ktefi byli pfitomni na daném Setfeni, ani

dlouhodobé nevedla. Na vySe uvedenych pozemcich se nenachazi ucelova komunikace,

B na kterém se dim ¢&. p.
arc. C. a st. parcela ¢&.

e je majitelem téchto dvou nemovitosti
vse v k. . [
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zila jako pristup k domu ¢&. p. . (majitel — | ) 2 k domu Zadatele
¢. p. a jejich pfilehlym pozemkdm, jejichz jsou Uplnymi &i ¢asteCnymi

vlastniky.
Pfijezd a pristup k témto pozemkim a k domu &. p. I jc veden ze silnice

C.
[1/284, pfes mostek, kterv slouzi jako pfistupova komunikace k danym pozemkim a
nemovitostem . Pfijezd z druhé strany po pozemcich parc. &.
- , vée v k. U. v souéasné dobé neexistuje.

V prubéhu fizeni se zvazovaly tii jiné moznosti pristupu k pozemkim a nemovitostem
(vy$e uvedeny), patrici j. -

1) Obec Nova Ves nad Popelkou se chtéla spoleW na opravé
mostku. Tato pomoc byla na Setfeni odmitnuta (| ).

2) Byla navrhovana a projednavana moznost pfistupové komunikace po pozemku I,
k. 0. Nova Ves nad Popelkou, jehoZ majitelkou je _ Manzelem pani
bylo na jednani sdéleno, Ze s timto navrhovanym feSeni on ani manzZelka nesouhlasi.

3) Obci Nova Ves nad Popelkou, bylo navrzeno, vybudovat pfistupovou komunikaci
na pozemku ” ktera by vedla v navaznosti na mostek a to po pozemku parc.

¢. , k, u. Nova Ves nad Popelkou, podél jeho stodoly az nad ni a dale pak pfes

budovu nynéjsSi kualny, ktera by timto musela byt odstranéna a dale by komunikace
pokradovala aZ na pozemek parc. &. -ku; gimz by
zajistila pfFistup k domu &. p. k. 0. jehoz vlastnikem a
vlastnikem pozemku parc. ¢. ko [T -

Tyto moznosti, byly dle sdéleni p. starosty Obce Nova
Ves nad Popelkou, s vySe uvedenymi projednavany i mimo probihajici dané spravni fizeni.

Béhem spravniho fizeni a na mistnim Setfeni bylo zjisténo a p._ sdéleno, ze

nesouhlasi s pfistupem pfes jeho pozemky na pozemek svého bratra (* parc.
: Vi o, I -o127mo k joho domu ¢ p. W k. o

¢.
pro kterého donedavna existoval a v sou¢asné dobé existuje a je jedinym
moznym pFistupem, pravé pfistup, ze silnice €. 11/284, pfes mostek a pfes pozemky jeho

bratr=j

Na mistnim Setreni bWace na pozemku parc. é.- a parc. €.

vSe v k. U. nespliuje zadny ze ¢tyr znakl verejné
pristupné ucelové komunikace (tj. existence, dlouhodobost uzivani, zdkonny ucel a
nutnost komunikacni potreby).

Vyjadreni ucastniku fFizeni :

V den jednani (mistniho Setreni) tj. 24.11.2020 byl odborem dopravy zhotoven na misté
pisemny zapis, ktery byl zapsan takto :

Pfitomni se dohodli, Ze sva vyjadfeni poSlou pisemné & e-mailem na odbor dopravy
do patnacti dni ode dne mistniho Setfeni tj. 24.11.2020. Na misté dané komunikace byly
zjistény ¢&tyfi znaky, které nespliiuji znaky VPUK — tj. existence, nutnost komunikaéni
potfeby, ucel, souhlas vlastnik(. S témito znaky souhlasi (nesplfiujicimi) vSichni pfitomni,
kromé p.
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Dne 25.11.2020 bylo odboru dopravy doru¢eno pisemné vyjadreni starosty Obce Nova
Ves nad Popelkou ﬂ Obecni urad Nova Ves nad Popelkou, €. p.

512 71 Nova Ves nad Popelkou.

Vyjadfeni k ustnimu jednani dne 24.11.2020 prokazani existence verejné pristupné ucelové
komunikace na pozemku p. c":.- ap. éhv k. 0. ﬂ

Obec Nova Ves nad Popelkou pfedlozila vypovédi ob&anu starousedliki (viz. pfiloha €. 1),
ktefi potvrzuji, Ze vefejné pfistupova komunikace zanikla a nepouziva se jiz cca 40 let.
Dle patrani v mistnich kronikach bylo zjisténo, ze zanikla ve valeCném obdobi mezi roky
1939 - 1943. Obec dale pFedlozila fotografie od pani které pochazeji z roku 1970.
Na kterych je vidét, Ze v téchto letech je komunikace zanikla.

Obec Nova Ves nad Popelkou navrhovala tfi feSeni pro zménu pfistupu k domu ¢&. p.-
ktery vlastni pan * Jednim z fe$eni je obnoveni vefejné Ucelové komunikace,
které v souc€asnosti nelze z technickych divodu realizovat. DalSim navrhem je vybudovani
pristupové komunikace po pozemku p. ¢. NV k. U. ktery
viastni pani || Il Jmenovana majitelka toto feseni odmitla Z naseho pohledu je
toto feSeni technicky nejlépe proveditelné. Zkouseli jsme s manzelem jmenované jednat, ale
bez vysledku. Tietim feSenim je vybudovat pfistupovou komunikaci na pozemku _
bratra

I B oiisiup by vedi podél stodoly a2 nad ni, dale pres budovu koln
ktera by musela byt odstranéna, az na pozemek p. ¢. I v k. U. _
Dale musime konstatovat, Zze se jedna o obangkopravni sior mezi bratry, kde pan ||

Il nechce uznat pFistup k nemovitosti &. p. ana ktery vede po jeh
soukromych pozemcich. Tento pfistup byl schvalenym stavenim povolenim pro dam &. p. i
vydany Okresnim narodnim vyborem v Semilech v roce 1979 a je vydrzeny jeho uzivanim.
Oba jmenovani se snazi pfedat svUj osobni spor na Ufady, aby je za né feSily.

Dne 23.11.2020 bylo odboru dopravy doruéeno pisemné vyjadreni
syn * Ucastnice tohoto sprdvniho Fizeni), ktere bylo v jeji

fitomnosti sepsdno , H
B - occrs:ino.

Véc : Vyjadreni k fizeni o obecni komunikaci dne 24.11.2020 v Nové Vsi nad Popelkou

Ja - BN - imto omlouvam z fizeni tykajici se obecni cesty sousedici

s mym pozemkem v (€. j. OD/4393/20) ze zdravotnich davodd.

Zaroven prohlasuji, ze rekrea¢ni objekt v || ;. o B jsme koupili

\% roce 1978. Jiz vte dobe byl stav stejny jako je nyni. Byla vyuzivana pouze panem
(teh

Vyjadfeni sepsal

V Praze dne : 18.11.2020

jako pfijezd k jeho domu.

, syn I - - jcji pfitomnosti.
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Dne 01.12.2020 bylo odboru dopravy doruceno pisemné vyjadieni IR -

S vyjadrenim byly zaslany
tri fotografie - ze dne 08.06.2017, porizeny realitnim makléfem p. I (viz. pFiloha
€. 2) a vypovédi vlastnikiu sousednich nemovitosti (viz. priloha ¢. 3).

Dobry den, k véci prokazani neexistujici cesty na obecnim pozemku parc. €. N posilam
v priloze fotografie ze dne 8.6.2017, které pofidil p. z realitni kancelare
v Lomnici nad Popelkou za u¢elem inzerce domu, kde je zcela patrné, ze pfed domem zadna
komunikace nebyla. Dum jsme se Zenou koupili v Iété téhoZz roku a nikdo se pfes vyse
uvedeny pozemek za celou dobu, od které jsme dim koupili, nikdo nedopravoval, nejezdil
ani nepfi$la upominka od policie CR, Ze nékomu branime v uzivani cesty. V kvétnu 2020
nam pfisla zaloba na nas od Zalobce ||} Il zc branime v uZivani cesty, kterou ale
stahl zpét. V pfiloze posilam vyjadifeni okolnich vlastniki nemovitosti a vyjadfeni byvalych
vlastniki nasSeho domu, které jsme méli pfipraveny na obhajobu, ale mdzou pomoci i
v mistnim Setfeni. S pozdravem -

Dne 16.12.2020 bylo odboru dopravy doru¢eno pisemné vyjadreni _
I Soo/u s vyjédienim byla
zaslana zZaloba ktera byla podana k Okresnimu soudu v Semilech (viz.

priloha ¢. 4).

Vyjadreni k Setfeni, které se konalo dne 24.11.2020 ohledné existence komunikace p. €.
ha p. ¢. R «. .

Jak jsem jiz pisemné uved| v zadosti doru¢ené Odboru dopravy, je pfedmétna komunikace
jedinou moznou pfistupovou komunikaci k domu &. p.Jll}. Znovu zdirazniuji, Ze majitel domu
C. p. . doCasné a neopravnéné uziva moje pozemky k pfistupu ke své nemovitosti, a tim
mé zasadné omezuje na mych vlastnickych pravech. Svého jednani si je védom viz. : pfiloha
— zaloba podana majitelem domu ¢&. p. [lldne 8.4.2020. Dale chci uvést, Ze predmétna
komunikace je jedinou pfFistupovou komunikaci na maj pozemek p. ¢. | aby bylo
mozno tento udrZovat a fadné vyuzivat. Komunikace p. ¢. I 2 p. ¢. M je vyuzivana
v souCasné dobé& zobou stran. Celkovému prijezdu bohuzel brani prekazky svévolné
umisté&né byvalym i soudasnym majitelem &. p. llll Obecni dfad Nova Ves n. P, jakozto
majitele komunikace, jsem Zadal ke zjednani napravy (nafizeni odstranéni pfekazek) —
marné.

Véfim, Ze zdravy rozum zvitézi a obecni komunikace bude uzivana k ucelu, ke kterému je
uréena a naopak soukromé pozemky budou vyuzivany ku prospéchu majitele za ucelem jeho
zaméru, a nejen udrzby téchto pozemkl a placeni dani z nich.

Silni¢ni spravni ufad oznamil ucastnikim Fizeni dopisem €. j. OD/2053/21 ze dne 28.05.2021
ukon€eni dokazovanifizeni ve véci existence vefejné prFistupné ucelové komunikace
na pozemcich nebo na &astech pozemku parc. ¢. |JJjjjjij 2 rarc. ¢. I v3e v k. .
I - |22l k moznosti nahlédnout do spisu a vyjadfit se k podkladum
pro vydani rozhodnuti. Ve stanovené Ih(té k moznosti nahlédnuti do spisu vyuzil z u¢astniki

fizeni pouze p. NN
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Po provedeném dokazovani dospél zdejSi_silniéni _spravni_urad k nasledujicimu
zaveéru :

Na pozemcich nebo na ¢astech pozemku parc. €. -a parc. (':.- vSe v k. U.
I sc nenachazi vefejné pristupna uéelova komunikace, a to
z téchto divodu :

Tato komunikace nesplfuje k datumu podani Zadosti o vydani rozhodnuti o existenci
vereiné pristupné ucelové komunikace, na pozemcich nebo na ¢astech pozemku parc. €.
‘a parc. ¢. IEEEEE, v3e v k. U. _ ze dne 16.07.2020, &. j.
0D/4386/20, ev. €. : MUSM-18130/20, zadny ze &ty znakl verejné pristupné ucelové
komunikace.

Vyse uvedena komunikace (tj. komunikace na pozemcich nebo na ¢astech pozemku parc. €.

h a parc. C. B i vk oo h nespliuje znaky vefejné
pfistupné ucelové komunikace a nenabyva timto jeji statut. NesplAujicimi znaky dané
komunikace jsou :

1) existence (stalost a patrnost vterénui iozemni komunikace na pozemcich nebo
t

na ¢astech iozemkl"l parc. €. a parc. €. vée vk. 0.
Na pozemcich nebo na &astech pozemk( parc. &. N - parc. &. -, vée vk. U.
nebyla dle vysledku mistniho Setfeni, prokazana existence

omunikace — viZz. vyse uvedeno v zapisu z mistniho Setfeni (na pozemku parc. ¢. IR,

se nachazi fravnata plocha, ktera slouzi jako pristup a manipulaéni prostor k domu ¢&. p. I,
vse vKk. U.W Zhruba narozmezi vySe uvedenych pozemku - tj.
pozemek parc. ¢. a , vée v k. U. *byl umistén septik
k domu &. p. I . o. | G r:d nimZ je mez. Toto zjisténi potvrzuje fakt,

Ze v soucasné dobé na danych pozemcich u&elova komunikace neexistuje a Ze na vyse
uvedenych pozemcich uCelova komunikace nevede). Na vySe uvedenych pozemcich
se nenachazi ucelova komunikace, ktera by slouzila jako pristup kdomu ¢. p. Il a
k pfilehlému pozemku parc. ¢. I, vse v k. G. majitel —
, potazmo k domam &. p. e R vie vk u
pfilehlym pozemkdm, jejichz jsou dplnymi ¢&i ¢astecnymi viastniky |G 2

2) souhlas vlastnika s obecnym uzivanim verejnosti
Souhlas vlastnika _s obecnym uzivanim niZe uvedenych

zemk(, ti. pozemk( nebo &asti pozemkd parc. ¢. I a parc. ¢. [ vse v k u
* nemohl byt dan, jelikoz zde dana komunikace neexistuje a

dlouhodobé zde ani neexistovala - tento fakt je dolozen vypovédmi vlastnikl sousednich

nemovitosti _+ vypovédmi byvalych viastniki domu ¢ p. [l vde vk .
j (viz. priloha & 1). Pozemek parc. ¢ R k .
_ slouzi pouze jako prijezd-pfistup kdomu ¢ p. NI

majitelé domu jsou manzelé |- Vyse uvedena komunikace

nespliuje znak dlouhodobého uZivani a nenaplrniuje tak timto tento bod — souhlas vlastnika
s obecnym uzivanim.
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3) pInéni Uéelu podle zakona o pozemnich komunikacich

Zadosti_uvedena komunikace na pozemcich nebo na &astech pozemku parc. €. - a
parc. é- vSe v k. U. h nespliuje znaky zakonného ucelu.
Pozn. : V pfipadé, kdy komunikace neexistuje a dle vypovédi vlastniki sousednich
nemovitosti a vypovédi byvalych vlastniki domu ¢&. p. , VK. U.
neexistovala cca pres ftficet let, potazmo netvofi a netvofila nutnou komunikacni potfebu
pro dané nemovitosti uvedené v adosti Zadatele (t. k domu &. p. [ k ptilehiému pozemku
parc. ¢. ,vSe v k. U. , potazmo k domim ¢. p. M a vse
vk. u. a jejich pfilehlym pozemklm, jejichz jsou uUplnymi ¢i
castecnymi viastniky || | |Gz - B = «dy komunikace neexistovala ani 2 — 3
roky (i vice let) zpét od datumu podani Zadosti (viz. niZze uvedeno bod 4. — nutna a ni¢im
nenahraditelna komunikacni potfeba), nelze zde stanovit zakonny ucel.

Zakonny ucel dle § 7 odst. 1, zdkona €.13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, (dale jen silniéni zakon) nebyl pfi Setfeni prokazan.

4) nutna a ni¢éim nenahraditelnd komunikaéni potreba

Dle mistniho Setfeni bylo zjiSténo, ze se v souCasné dobég ¢astech
pozemk(l parc. &. ﬂa parc. &. . vie vk u. udelova
komunikace nenachazi a dle vypovédi (viz. vySe uvedeno) - vlastniki sousednich
nemovitosti a vypovédi byvalych vlastniki domu ¢. p. Il v k. 4.
bylo zjisténo, Ze na danych pozemcich komunikace neexistuje cca pres ftficet let. V zapisu
z mistniho Setfeni je uvedeno, Ze na pozemku parc. C. i se nachazi travnata plocha,

i fistup a manipulacni prostor k domu ¢.p. - vée vk. u.
zhruba na rozmezi vySe uvedenych pozemkd, tj. pozemek parc. €.
allll, vie vk u byl umistén septik k domu &. p. [}

v k. u. nad nimZ je mez. U&astnici jednani (vySe uvedeného
B - IR </ pocoisem (v zapis

mistniho Setfeni) potvrdili, kromé
na mistnim Setfeni), Ze zde komunikace nikdy nevedla cca pfes fficet let.

V sou€asné dobé se na vySe uvedenych pozemcich nenachazi ucelova komunikace, ktera
by slouZila jako pfistup k domu &. p.Jll potaZmo k domu &. p. a - vée vk. U.
a jejich pfilehlym pozemkuam, jejichz jsou Uplnymi &i CasteEnymi
vlastniky a Pfijezd a pfistup témto k pozemkim a
nemovitostem, je veden ze silnice &. 11/284, pfes mostek, ktery slouzi jako pfistupova

komunikace a je jedinym moznym pFistupem k danym pozemkam a nemovitostem (il
ﬂ - jejichZ jsou Uplnymi & &aste&nymi viastniky). Jiny pfijezd nez

ze silnice €. 11/284 a dale pfes mostek, k témto pozemkim a nemovitostem v souc¢asné dobé
neexistuje a dlouhodobé ani neexistoval (cca 30Iet].

Ugelova komunikace uvedena v zadosti (zaslana ze dne 16.07.2020 €. |.
0D/4386/20, na pozemcich nebo na ¢astech pozemku parc. ¢. Il a parc. ¢. , v§e
v k. U. nenaplfiuje znak nutné a ni¢im nenahraditelné komunikacni
potfeby z divodu, Ze v soucasné dobé neexistuje a ani dlouhodobé neexistovala, a také

z dlvodu (tj. na zakladé nize uvedeného faktu), ze jediny mozny pfistup a pfijezd k domu
& p. I potazmo k domim &. p. Il B v3e vk . “a jejich
pfilehlym pozemkldm, vede ze silnice €. 11/284 pfes mostek, ¢imz se timto tato komunikace
stava jedinym moznym pfistupem a pfijezdem pro dané nemovitosti a vylucuje timto fakt

nutné komunikaéni potfeby pro komunikaci na pozemcich nebo na ¢astech pozemk parc. €.
a parc. ¢. | vse vk a proto zde nedochazi
k naplnéni znaku nutné a ni¢im nenahradiielne_komunikacni_potreby (tj. z divodu jiného

mozného pfijezdu a pfistupu).
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Komunikace na pozemcich nebo na &astech pozemka parc. &. [ a pare. é.-
vSe vk. U. nespliuje zadny ze ¢tyr znakl verejné pristupne

ucelové komunikace. Pro vydani rozhodnuti o existenci vefejné pristupné ucelové
komunikace je nutné splnéni vSech ¢tyr znaku, které v tomto pripadé nebyly napinény.

Silniéni spravni Grfad Zzadost v souladu s § 142 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu projednal. Na zakladé predlozenych podkladtl, provedenych dikazu a
zhodnoceni navrhu ucastnikl Fizeni silniéni spravni urad zjistil skuteénosti, které jsou
podkladem pro vydani tohoto rozhodnuti, a proto v souladu s § 142 odst. 1 zakona €.
500/2004 Sb. a § 67 odst. 1 spravniho fadu, ve véci rozhodl tak, jak je shora ve vyroku
uvedeno.

Na zakladé predloZzenych podkladi, provedenych dikazi a zhodnoceni_ navrhu
ucéastnikl Fizeni, silniéni_spravni uGrad zjistil skute¢nosti, které jsou podkladem
pro vydani tohoto rozhodnuti, a proto v souladu s § 7 odst. 1 silnicniho zakona a § 67
odst. 1 spravniho rfadu, ve véci rozhodl tak, jak je shora ve vyroku uvedeno.

Pouceni ucastniku

Proti tomuto rozhodnuti mize ucastnik fizeni podat podle ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho
fadu odvolani a to ve Ihuté 15 dnd ode dne jeho oznameni ke Krajskému ufadu Libereckého
kraje, ul. U Jezu, €. p. 642/2a, 461 80 Liberec 2 podanim ucinénym u odboru dopravy
Méstského Ufadu Semily, ul. Husova, €. p. 82, 513 13 Semily (ust. § 86 odst. 1 spravniho
fadu). Pravo podat odvolani nepfislusi ucastnikovi, ktery se po oznameni rozhodnuti tohoto
prava vzdal.

Z podani odvolani musi byt patrno, kdo je &ini, které véci se tyka a musi obsahovat oznaceni
spravniho organu, jemuz je urCeno. Odvolani se podava v poctu stejnopist shodném
s po¢tem ucastnikul fizeni. Nepoda-li u€astnik potfebny pocet stejnopisu, vyhotovi je na jeho
naklady Méstsky ufad Semily. Podané odvolani ma v souladu s ustanovenim § 85 odst. 1
spravniho fadu odkladny u€inek. Odvolani jen proti oddvodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Pocatek Ihuty pro odvolani se pocita od prvniho dne nasledujiciho po oznameni rozhodnuti.
Jestlize adresat pisemnost nevyzvedne ve |huté 10 dnG ode dne, kdy byla pfipravena
k vyzvednuti, povazuje se za doru¢enou poslednim dnem této lhaty. Jestlize adresat
pisemnosti pokus o doruceni pisemnosti znemozni tim, Ze ji odmitne pfevzit, odmitne prevzit
pouceni nebo neposkytne nezbytnou soucinnost k fadnému doru€eni povaZuje se pisemnost
za doru€enou dnem, kdy k netuspé&sSnému pokusu o doruceni doslo.

Otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Hubacik
vedouci odboru dopravy
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Obdrzi :
Obec Nova Ves nad Popelkou, Nova Ves nad Popelkou, ¢ p. 244, 512 71 Nova
Ves nad Popelkou

Prilohy :

1. Vypovédi VWOVHOSH + vypovédi byvalych viastnika domu &. p
vSe v k. U.
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